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SS 1-793/2008
Anklagemyndigheden

mod
Tiltalte virksomhed (T)

(Begering om edition i sag mod

Nordsj&llands Politi har ved anmodning af 18. marts 2008 som praeciseret
under retsmedet den 13. maj 2008 anmodet retten om i medfer af retspleje-
lovens § 806, stk. 2, jf. § 804, stk. 1, at treeffe bestemmelse om:

"at det palzgees || T , 2300 Kobenhavn S,
at udlevere aile originale og uredigerede lyd- og billedoptagelser ("raband"),

der er tilvejebragt i forbindelse med produktion af e: TV-dokumentar
program om menneskehandel, bordelvirksomhed og pengehvidvask.

Beg®ringen vedrerer dog alene sidanne optagelser, der vedrerer eller bely-
ser mulige strafbare handlinger i forbindelse med medvirken til bor-
delvirksomhed (rufferi, skatteunddragelse m.v.).

Nordsjallands Politi ensker ikke oplysninger om identiteten vedr. de medar-
bejdere, herunder journalister, der har medvirket ved optagelserne."

TR - ncdlagt pistand om, at begzringen ikke tages til folge.
Oplysningerne i sagen

Sagen vedrerer optagelser, som har foretaget med henbvlik p3 belysning
af prostitutionsmiljeet i Kebenhavn.

Optagelserne vedrerer dels diverse kilder, der har givet oplysninger dels en
samtale mellem en person (nu sigtedejjil|p og to Jiilliourralister, der har
optradt under dacknavne.

Dele af optagelserne har varet vist for en medarbejder ved Skat, der har ud-
feerdiget et notat om oplysningerne. P4 baggrund af disse oplysninger har
politiet indledt efterforskning og farnevnte person er nu sigtet for overtra-
delse af straffelovens § 289 (skattesvig) og § 228 (ruffert).

Forklaringer




Der er afgivet forklaring af | NEEKIN o IREEEEN. Forklaringerne er i

retsbogen den 13. maj 2008 gengivet séledes:

phar forklaret, at han er ansat som dokumentarchef i ||

Udsendelsens titel er ' Titel 1 ", Udsendelsen ved-
rgrer prostitutionsmiljeet | Kobenhavn, Formélet er at forsoge at afdaekke,
hvem bagmandene i Kebenhavn er samt myndighedernes problemer med at
trenge til bunds i problemerne og i miljeet. Undervejs er der brugt alminde-
lige journalistiske kilder, dels dbne, dels i dette tilfeelde anonyme kilder. Det
er sket under lovning om anonymitet eller anonymitet har varet forudsat. I
dette tilfeelde er | RN r=ngt ind i miljoet ved at lade en lille
gruppe journalister foregive at ville erhverve et bordel. De pdgxldende har
hermed kunnet komme tzt pa dem, der szlger piger, bordeller og lignende.
De pagaldende journalister har optradt under deeknavn. Journalisterne har
ligeledes prevet at undersege pengestrammene. De er i den forbindelse ble-
vet henvist til radgivere, herunder sdkaldt pene borgere, advokater og revi-
sorer, der beskaftiger stg med dette ved siden af deres hovederhverv.
blev henvist til [[ff]]af en bagmand i branchen.
ljournalist havde flere mgder med bagmanden, der s henviste til reviso-
ren. Det blev oplyst, at revisoren kunne hjzlpe, herunder med hvordan man
undgik opdagelse. Det er grundlaggende ved denne type journalistik, at pa-
geldende journalister ikke ma satte ting i gang, som ellers ikke ville vere
sket. Det er vidnets indtryk, at nogle af kilderne ville vare i fare, hvis deres
lovede eller forudsatte anonymitet blev brudt. Det drejer sig for eksempel
om prostituerede, der er blevet interviewet samt en person, der tidligere har
optradt som vidne og nu skjuler sig i miljoet. Det samme ville vare tilfaldet
for ansatte, der har medvirket. Der er endvidere tale om en gruppe
myndighedspersoner, herunder politifolk, som har udtalt sig under forudsat-
ning af, at deres identitet ikke ville blive offentliggjort. [ den endelige ud-
sendelse vil ogsa disse personer blive slaret. Der er ogsé pé de uredigerede
raband udtalelser fra personer, som har givet oplysninger, men som ikke vil
blive benyttet i den feerdigredigerede udsendelse. Der er ligeledes telefonin-
terviews, det vil sige almindelige lydbénd, ikke billedband. En af de delta-
gende [Ji}iournalister har tidligere provet at infiltrere det kriminelle milje.
Der blev fremsat trusler mod den pagaldende, og den pagaldende blev af
sin tidligere arbejdsgiver flgjet 3 méneder vk fra Danmark for at bringe
den pag=ldende i sikkerhed. Den pagaldende journalists muligheder for at
operere i miljoet er afhengig af, at folk i miljeet ikke kender ham. di-
rektion har vedtaget en sikkerhedsplan vedrerende denne udsendelse. Planen
vedrarer blandt andet, at der er afsat midler til eventuelle sikkerhedsforan-
staltninger vedrorende det deltagende personale. Vidnet frygter, at i ad-
gang til kilder vil blive reduceret, hvis rabdndene udleveres. Der er tale om
cirka 40 - 60 timers uredigerede raband. Af disse vedrerer cirka 4 timer
Udsendelsen vil blive bragt i fjernsynet pd mandag kl. 20.00. Vidnet oplyser,
at han ikke er bekendt med, at politiet skulle have bedt om at f4 mulighed
for at gennemse bandene. Under optagelserne af ‘ blev der brugt skjult
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kamera, sdledes at han ikke vidste, at han blev optaget. Nogle af disse opta-
gelser viser ogsa "muldvarpen", dels proveoptagelser for selve medet, dels
er der tilfeldige optagelser under medet, blandt andet én optagelse, hvor ka-
meraet har varet plantet i en anden deltagende "muldvarp"s taske. Nar ud-
sendelsen offentliggares, vil "muldvarpen’s" identitet veere sleret. Nar ud-
sendelsen offentliggeres, er det korrekt, at folk i miljoet vil opdage, at pa-
geldende var en "muldvarp", men deres muligheder for at identificere
"muldvarpen” vil desuagtet vere begransede.

Whar forklaret, at hun er programproduktionsdirekter i
Vidnet forklarer, at likke ensker at udlevere de uredigerede band,
dels for at beskytte medarbejderne, dels fordi man ligesom alle andre medier
frygter, at kilderne i sa fald vil terre ud. Vidnet oplyser, hun startede i

den 15. januar 2008, hvilket var efter, at direktionen havde
vedtaget en sikkerhedsplan vedrerende denne udsendelse.

Parternes procedure

Anklagemyndigheden har til stette for sin pastand henvist til, at sigtede ifel-
ge Skats notat under samtalen oplyser at ville modtage sort betaling for at
udfzrdige regnskaber, og at han vil vejlede om kriminel aktivitet i forbin-
delse med bordeldrift.

Udtalelserne kan benytttes som bevis under en retssag, og det er vigtigt, at
anklagemyndigheden far adgang ikke blot til de redigerede bénd, der vil bli-
ve vist men ogsa til de uredigerede.

Betingelserne for edition i § 804, stk. 1, er derfor opfyldt, og indgrebet star
ikke i misforhold til sagens betydning.

[l har til stette for sin pastand henvist til, at det ikke er godtgjort, at oplys-
ning om kilder, der er omfattet af retsplejelovens § 172, stk. 2, nr. 2, vil have
afgerende betydning for sagens oplysning, jf. retsplejelovens § 172, stk. 5.

Proportionalitetsbetingelsen i retsplejelovens § 803, stk. 1, er ikke opfyldt
og hensynet til en fri nyhedsformidling taler ligeledes imod edition, jf. men-
neskerettighedskonventionens art. 10.

[l agter at vise udsendelsen mandag den 19. maj 2008 og politiet ved p.t.
ikke, om udsendelsen vil give tilstreekkeligt materiale til politiet.

Rettens praemisser

Efter det oplyste ma det antages, at de optagelser, der anskes udleveret, vil
kunne tjene som bevis. Grundbetingelsen for edition i retsplejelovens § 804,
stk. 1, er séledes opfyldt.



Efter det oplyste foreligger ca. 40 - 60 timers raband, hvoraf ca. 4 timer ved-
rerer sigtede. Disse ca. 4 timers band vedrorer dels en samtale mellem sigte-
de og to [Jliliournalister, der har optradt som "muldvarpe" under desknavn,
hvilke optagelser er sket med skjult kamera dels optagelser af diverse kilder,
der har omtalt sigtede. Efter dokumentarchef | UM forklaring er dis-
se kilder enten lovet eller forudsat anonymitet.

For sa vidt angér bade optagelser af kilder og optagelser af samtalen med
sigtede bemaerkes felgende:

Ifelge retsplejelovens § 805, stk. 1, kan editionspélaeg ikke meddeles, sé-
fremt indgrebet star i misforhold til sagens betydning og det tab eller den u-
lempe, som indgrebet kan antages at medfore.

Sarligt for sa vidt angar optagelser af kilder bemerkes folgende:

Ifelge retsplejelovens § 804, stk. 4, kan der ikke meddeles editionspalag om
forhold, som pigzldende ville vare fritaget for at afgive vidneforklaring om
efter vidnefritagelsesreglerne i retsplejelovens §§ 169 - 172,

[folge § 172, stk. 2, nr. 2, kan der som udgangspunkt ikke meddeles fjern-
synsforetagender editionspalzg med henblik p4 at oplyse identitet pa perso-
ner, der har faet tilsagn om anonymitet. Ifalge Hojesterets kendelse i UfR
2002.5.2503 skal dette tilsagn igvrigt vaere givet forudgdende.

Ifalge § 172, stk. S, kan der dog meddeles et sddant palag, hvis sagen angar
“en lovovertredelse, som er af alvorlig karakter, og som efter loven kan
medfore straf af faengsel i 4 &r eller derover” og oplysning "ma antages at ha-
ve afgorende betydning for sagens opklaring og hensynet til opklaringen
klart overstiger massemediernes behov for at kunne beskytte deres kilder".

Sigtelserne i sagen vedrerer straffelovens § 289 (skattesvig) og § 228
(rufferi), der begge har en strafferamme pé 4 ars fengsel og den forste betin-
gelse er saledes opfyldt.

Retten laegger til grund, at udsendelsen vederer forseg pé at belyse organise-
ret kriminel aktivitet herunder myndighedernes problemer med at trenge til
bunds i denne.

Der er saledes tale om et emne af betydelig offentlig interesse og om en cen-
tral journalistisk funktion, at optreede som "offentlighedens vagthund". Der
er tale om et organiseret kriminelt miljo, hvor kilder vil veere i betydelig fa-
re, hvis anonymiteten brydes. Hensynet til massemediernes behov for at
kunne fremskaffe og beskytte kilder ma séledes tillegges betydelig veegt, jf.
§ 172, stk. 5. Edition vil ligeledes veere til ulempe for massemediernes be-
hov for at sikre information fra fremtidige kilder, jf. § 805, stk. 1.
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Dette skal afvejes i forhold til en ligeledes betydelig offentlig interesse i, at
den form for organiseret kriminel aktivitet kan efterforskes og - s&fremt ef-
terforskningen giver grundlag for dette - retsforfolges.

Politiet er via Skat blevet gjort bekendt med sigtedes identitet og har péd den
baggrund kunnet indlede en efterforskning. Wl zgter at udsende materialet i
redigeret form i en udsendelse den 19. maj 2008 og politiet vil have mulig-
hed for at forholde sig til dette.

Det er rettens vurdering, at oplysning om de kilder, der har fart frem til sig-
tede tkke med forneden sikkerhed m4 antages at have "afgorende betydning
for sagens opklaring", jf. § 172, stk. 5, ligesom retten ikke finder, at hensy-
net til opklaringen klart overstiger massemediets behov for at kunne beskyt-
te sine kilder.

For sé vidt angdr den del af rdbandene, der vedrerer en samtale med sigtede,
er der intet hensyn til kildebeskyttelse men derimod hensyn til de to delta-
gende journalister og hensyn til massemediernes muligheder for fremover at
kunne benytte denne journalistiske metode.

Selvom politiet ikke har nogen intention om at afslere de pagaldendes iden-
titet, ma det antages, at der efter et editionspileeg kan vere en risiko for at
dette desuagtet sker.

Et editionspaleg kan séledes vaere til ulempe som navnt i § 805, stk. 1, dels
i relation til de to journalister og disses tryghed dels i relation til den fremti-
dige nyhedformidling.

Efter en vurdering af den bevismasssige vardi af det materiale, der fremgér
af rdbandene men ikke indgér i den endelige udsendelse, er det rettens opfat-
telse, at et editionspéalag vil sta i misforhold til den ulempe, som indgrebet
kan medfere. Retten finder derfor heller ikke, at betingelserne for edition i
retsplejelovens § 805, stk. 1, er opfyldt.

Det er herefter uden betydning, i hvilket omfang de pageldende kilder har
faet et egentligt tilsagn om anonymitet eller om dette blot er forudsat.

Thi bestemmes
Begaringen om edition tages ikke til falge.

Statskasssen skal betale sagens omkostninger herunder 6.500 kr. med tilleg
af moms i salzr til advokat Peter Lambert.

Dommer





