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Anklageskrift er modtaget den 8. maj 2007.

er tiltalt for overtraedelse af

1.
straffelovens § 266,
ved den 25. september 2006 k1. 07.45 i Tjek ind, Terminal 2, Kebenhavns
Lufthavn, 2770 Kastrup, pa en méde der var egnet til hos nogen at fremkalde
alvorlig frygt for eget eller andres liv, til securitypersonalet at have oplyst, at
hun var i besiddelse af en bombe samt ved umiddelbart efter at have oplyst,
at hun var i besiddelse af sprengstof.

2.
straffelovens § 135
ved den 25. september 2006 k1. 07.45 i Tjek ind, Terminal 2, Kgbenhavns
Lufthavn, 2770 Kastrup, ugrundet at have forarsaget at politiet blev tilkaldt,
idet hun til securitypersonalet oplyste, at hun var i besiddelse af en bombe
samt ved umiddelbart efter at have oplyst, at hun var i besiddelse af
spraengstof, hvilket medforte, at securitypersonalet tilkaldte politiet.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om faengselsstraf.

Tiltalte har nedlagt pastand om frifindelse, subsidiert om rettens mildeste
dom.

Forklaringer.

Der er afgivet forklaring af tiltalte og vidnerne || NEEIIN 02




[iltalte har til retsbogen afgivet folgende forklaring:

"Tiltalte forklarede, at det er rigtigt, at hun ikke ville udtale sig til politiet.
Hun ringede forinden til sin far, der anbefalede, at hun ikke udtalte sig. Hun
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fulgte radet. Hun skulle sammen med tre studiekammerater | ESN Person 1 (P1)

og til Tyskland for at lose en international case. Hun laser sidste &r
pé bachelor i filosofi og gkonomi. De var udsendt af skolen til en uddannel-
seskonkurrence. De var i hejt humer og fjollede rundt. De jokede ogsé lidt
om terrorisme. Der var en stor ke ved security. Da det blev deres tur, var de
stadig fjollede. Hun havde svert ved at forstd, at bagagen skulle i kasser op-
pe ved rullebindene. De jokkede om det. Da hun skulle gennem detektoren,
gav den udslag, fordi hun havde en jakke med guldknapper pa. En vagt var i
fzerd med at scanne en anden dame, hvorfor tiltalte gik tilbage gennem scan-
neren og tilbage til sine to rejsefeeller, \YEREos lEl. som stod bag hende.
BER 2 kommet igennem scanneren. Henvendt til [UE@og sagde
hun, "4h nej, nu haber jeg ikke, at de opdager spreengstoffet." Der var tale
om en joke. Det var ogsa kun en af de to rejsefeller, der horte hende. Det vi-
ste sig, at der ogsé var en vagt, som havde hert det. Han henvendte sig til
hende og sagde, "undskyld, hvad sagde du?" Hun svarede med et undskyld,
og at det var en uheldig kommentar, hun var kommet med til sine venner, og
at detektoren havde bippet, fordi hun havde guldknapper pé sin frakke. Han
bad hende gentage, hvad hun havde sagt. Hun sagde igen undskyld og for-
talte, at hun bare jokede. Vagten bad hende igen om at gentage, hvad hun
havde sagt. Hun fortalte nu, hvad hun havde sagt nemlig, "&h nej, nu hiber
jeg ikke, at de opdager spreengstoffet.” Herefter horte hun vagten kontakte
noget personale, og at han til dette personale sagde, at en dame havde sagt,
at hun havde en bombe. Herefter var der en del forvirring. Hun henvendte
sig til en anden vagt og sagde, "undskyld, hvad sker der?" P4 dette tidspunkt
var hendes to rejsefaller taget til side. Vagten fortalte, at de var i gang med
at tilkalde politiet. Hun spurgte, om der ikke var en mulighed for at stoppe
det, fordi det var det dummeste, hun havde sagt. Vagten sagde, at nar forst
systemet var sat i gang, kunne man ikke gore noget for at standse det. Vag-
ten mente da ogsd, at det var tidsspilde, og at det bare skabte forvirring.
Vagten sagde til den vagt, der i ferste omgang havde henvendt sig til hende,
at han skulle slappe af, fordi det bare var en joke. Vagten tilkaldte en dame,
der forte hende hen til et rum. Hun blev ikke visiteret eller undersegt med en
detektor. Der kom endnu en dame til. Tiltalte var oprevet, og tarerne flad
ned af hendes kinder. De to damer forsggte at trgste hende. De sagde, at hun
havde dummet sig, og at hun bare skulle have en lerestreg. Damernes hold-
ning var, at det nok skulle gé. I lufthavnen talte hun med politiet. Hun fik at
vide af dem, at hun havde dummet sig, og at hun skulle tage det stille og ro-
ligt. Der var bare tale om et show overfor vagterne. To timer efter fik hun
udleveret en sigtelse. Hun fik lov at leese en del af vagtens forklaring. Hun
stod uforstdende overfor forklaringen og kunne ikke vedkende sig sigtelsen."
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IR - i1 rctsbogen afgivet falgende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han sammen med tre andre kolleger var pi tjekstedet.
Han stod og tjekkede med en metaldetektor. Tiltalte og hendes venner kom
gdende. De var alle velkledte. De var to til fire personer. De mandlige ven-
ner var kommet gennem tjekket. Da tiltalte passerede detektoren, bippede
den. Tiltalte havde en habit med messingknapper pé. Tiltalte sagde med
front til ham, at det var fordi, hun havde en bombe pa sig. Tiltalte tridte til-
bage fra karmen. Han bad tiltalte gentage, hvad hun havde sagt. Hun sagde,
at hun havde sprangstoffer pé sig. Vidnet kunne ud fra hendes jakke se, at
den ville give udslag. Det er normal procedure, at man lukker tjekstedet, nir
der kommer en sadan udtalelse. Det var en kollega, som lukkede tjekstedet.
Det er normal procedure, at politiet bliver tilkaldt. Tiltalte blev fort ind 1 et
undersggelsesrum, hvor to damer fra personalet underseggte tiltalte. Da tiltal-
te havde gentaget, at hun havde sprangstoffer pa sig, grinte hun. Det samme
gjorde hendes venner. Grunden til, at han bad hende gentage, hvad hun hav-
de sagt, var for at vaere sikker pa, at han havde hert rigtigt. Det var forst, da
tjekstedet var blevet lukket, at tiltalte sagde, at det var en joke. Da han herte
hendes udtalelse forste gang, tankte han, at det kunne veere en speg. Han vil
nok mene, at hun kun sagde det for sjov. Han troede ikke pa, at hun havde
spraengstoffer pa sig, men i en sddan situation skal man felge proceduren,
som han af sikkerhedsmassige arsager ikke kan udtale sig nermere om. Han
er af den opfattelse, at tiltaltes rejsefzller stod foran tiltalte, men han kan ik-
ke udelukke, at der var nogle, der stod bagved, men tiltalte henvendte sig til
vidnet og ikke til sine rejsefeller, da hun sagde, at hun havde en bombe pa
sig." '

har til retsbogen afgivet folgende forklaring:

"Vidnet forklarede, at han kender tiltalte fra universitetet. De var i alt fire
personer, der skulle til Tyskland. var kommet gennem sikkerheds-
tjekket. Det var nu tiltaltes tur. Vidnet og |l befandt sig bagved tiltalte.
De havde lige lagt bagagen op pa bandet. De havde pjattet en del, blandt an-
det fordi det var 3 maneder siden, de havde set hinanden. Humeret var hejt.
Da tiltalte gik gennem detektoren, bippede den. Tiltalte kiggede tilbage pé
vidnet og og sagde, " de har fundet min bombe." Hun sagde det med
et stort smil pd l&berne. Der var helt klart tale om en henvendelse til vidnet
og Der var bare tale om en joke. Vidnet vidste allerede pa dette tids-
punkt, at det ikke var s@rlig smart sagt af tiltalte. Vagten henvendte sig til
tiltalte og spurgte, hvad det var, hun havde sagt. Forst sagde tiltalte "ikke no-
get." Vagten bad hende igen sige, hvad hun havde sagt. Tiltalte svarede nu,
"jeg sagde, at I havde fundet min bombe." Tiltalte forklarede samtidig, at det
havde varet for sjov, og at det nok var hendes knapper, der havde sat det i
gang. Vagten henvendte sig til en anden vagt og sagde, at de skulle lukke
tjiekstedet. Han kunne se, at de skendtes. Det eneste, han herte fra skanderi-
et, var satningen, "det gor du ikke, der er for mange mennesker." Vagten,
som havde henvendt sig til tiltalte, insisterede pa at lukke, hvorefter stedet
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blev lukket. Vidnet og il blev guidet hen til et andet tjeksted. Vidnet var
chokeret. En anden vagt sergede for, at de fik deres bagage hen til det pé-
geldende tjeksted. Han sa, at tiltalte blev fort hen til et andet rum."

Personlige oplysninger.
Tiltalte er ikke tidligere straffet af betydning for sagen.
Rettens begrundelse og afgerelse.

Ved tiltaltes egen forklaring og de to vidneforklaringer kan det faktiske han-
delsesforleb beskrevet i anklageskriftet laegges til grund.

Tiltaltes ordvalg er egnet til hos nogen at fremkalde alvorlig frygt for eget
eller andres liv, helbred eller velfeerd, jf. straffelovens § 266, og is@r nar en
sédan udtalelse fremsiges i en lufthavn. Bestemmelsen i straffelovens § 266
er imidlertid ikke objektiv men kraever forset, og ordene skal derfor ses i
den sammenh&ng, de er blevet sagt i.

Det mé efter bevisferelsen, herunder isar for-

klaring, lgges til grund, at tiltalte fjollede rundt med sine 3 venner, at hun,
efter at detektoren havde bippet, som en joke til to af sine venner sagde no-
get i retning af, at hun var i besiddelse af en bombe, og at hun efter, at vag-
ten havde bedt hende gentage, hvad hun havde sagt, gentog ordene, men
straks gjorde opmarksom p4, at der var tale om en joke.

Under disse omstandigheder finder retten ikke, at der er tale om en forsatlig
trussel, hvorfor tiltalte frifindes for overtredelse af straffelovens § 266. Som
folge heraf frifindes tiltalte endvidere for overtraedelse af straffelovens §
135.

Thi kendes for ret:

Tiltalte ﬁ‘iﬁndes.

Det offentlige skal betale sagens omkostninger, herunder 7.000 kr. + moms i
saleer til den beskikkede forsvarer, advokat Niels Forsby. Et tidligere udlagt
saler pa 675 kr. + moms til den tidligere beskikkede forsvarer, advokat

udredes endeligt af det offentlige.





