RETTEN | ESBJERG

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 21. marts 2012 i sag nr. BS 29-854/2011:

(Advokat Brian W. Lassen, Esbjerg)

od

(Advokat Maltha Rasmussen, Esbjerg)

=

Sagens baggrund og parternes pastande

Sagen er anlagt den 23. juni 2011 og drejer sig om, hvorvidt
B o et krav mod som folge af
mangler ved en bil af merket Porche 911, argang 1974, som [|EXREEH
kebte af den 12. april 2009. Sagens hovedspergsmal er,
om handlede som led 1 sit erhverv, saledes at reglerne om
forbrugerkob finder anvendelse, og om har reklameret rettidigt.

har pastaet [IEEEEZII domt til at betale 62.500 kr. med

procesrente fra 23. juni 2011.

har péstdet frifindelse, subsidizrt betaling af et mindre be-
ob.

o

Oplysningerne i sagen

Afen slutseddel af 12. april 2009 fremgér, at |JIEEEEEEAII solgte en
Porche 911, argang 1974, til for 156.000 kr. Af slutsedlen
fremgér endvidere, at bilen er "kebt som beset uden nogen form for garanti”
og "En gross".

Det er oplyst at bilen er importeret fra USA. Af en synsrapport fra Vestjysk
Bilsyn ApS i ]S fremgar, at der den 11. marts 2009 blev foretaget
registreringssyn, l. gang, og at bilen blev betinget godkendt. Af en blanket
om omregistrering fremgar, at bilen blev registreret den 8. april 2008. | feltet
"Forbeholdt synsvirksomheden" fremgar, at "Koretojet er godkendt".
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Det er oplyst, at der i maj 2010 fandt en debat om bilen sted pé internettet
imellem medlemmer af Porche-klubben pé klubbens hjemmeside med hen-
syn til, om der var fejl ved bilens forvange.

Det er endvidere oplyst, at bilens motor gik i stykker i juni 2010. Af en fak-
tura af 5. oktober 2010 fra | EEINIESEESKI Hillerod fremgar, at
motoren blev udskiftet med en brugt motor. Udgiften hertil udgjorde
40.572,50 kr.

Af en specialtest fra FDM dateret 21. januar 2011 fremgar, at en pladerepa-
ration pa forreste del af bilens bund blev kontrolleret. Der blev konstateret,

at der manglede en tvervange.

reklamerede i et brev af 20. februar 2011 til

over mangler ved bilens motor og forvange. Det er oplyst, at reklamations-
brevet, der blev sendt anbefalet, kom retur til som uathentet.

[ et brev af 16. marts 2011 til SCleRIC reklamerede advokat Ellen
Serensen pa vegne af [JSECSZCM over manglerne.

SIS A i Sitkeborg, har vieret udmeldt som skans-

mand.

Af skansmandens erklering af 22. januar 2012 fremgér blandt andet, at mo-
toren var havareret som folge af, at krumtappen var knazkket. Arsagen hertil
var, at et knasthjul var monteret forkert, hvorfor kaeden har slidt et spor i
motorblokken, og spanerne herfra har gjort motoren sver at dreje rundt.

Endvidere fremgér det af skenserklaringen, at bilens forvange ikke er mon-
teret korrekt, idet den er erstattet af et stykke karrosseriplade uden den nad-
vendige styrke. Skensmanden anforer, at bilen ikke kan synes. Skensman-
den anslar udbedringsomkostningerne ved motorhavariet til 30.000 kr. med
tilleeg af moms, og udgifterne ved karrosseriarbejdet til 20.000 kr. med til-
lazg af moms, 1 alt 50.000 kr. med tilleg af moms.

Forklaringer

har blandt andet forklaret, at han er uddannet geolog. Han har
intet serligt kendskab til biler. Han enskede en specialbil og fandt Porchen
annonceret til salg i Den Bla Avis. Han besigtigede bilen sammen med .

fra Porcheklubben. Han kendte ikke i forvejen. |
boede pa en nedlagt landbrugsejendom, hvor der holdt mange
biler bidde inde og ude. Porchen holdt inde. Han opfattede
som forhandler. Der var 10-14 biler pa sagsogtes ejendom. Han fik et pris-
nedslag, idet Porchen var sat til salg til 165.000 kr. Han og

pravekorte bilen. sagde, at den lod godt. De undersogte ikke
bilen nazrmere. De blev enige om en pris og aftalte. at bilen skulle vazre ny-
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synet og indregistreret. Han fik at vide, at bilen var importeret fra USA.

Han kerte under 3.000 km i bilen 1 2010, indtil den blev opmagasineret for
vinteren. [ alt kerte han kun omkring 4.500 km, fer motoren gik i stykker. I
maj 2010 blev han kontaktet af |[JIEEERILINN: der var sur over, at der var
lagt billeder af bilen ind p4 Porcheklubbens hjemmeside.
mente, at nogen prevede at svine ham til. Han havde imidlertid ikke lagt no-
get ud pd hjemmesiden, men fandt ud af, at billederne var lagt pa hjemmesi-
den af en kollega, der ogsa har en Porche. P4 Porcheklubbens hjemmeside
blev bilen diskuteret. Nogle mente, at bilen ikke ville kunne synes pa grund
af forvangen. Han blev foruroliget over det og tog bilen med til FDM, hvor
han fik oplyst, at den godt kunne synes. Det var i slutningen af maj 2010.

Han kontaktede ikke [JEEREEI om det.

I juni 2010 gik motoren i stykker. Den kunne nzsten ikke treekke. En meka-
niker fra [N i Hillerad kom forbi og sagde, da han
herte motoren, at den var breendt sammen. Han fik derfor [l
I | 2t skifie motoren i oktober 2010. Mekanikeren konstaterede, at
den havarerede motor var samlet forkert. Mekanikeren henviste ham til en
Porchekyndig hos FDM. Han tog kontakt til FDM og fik lavet en specialtest,
hvoraf det fremgik, at bilen ikke ville kunne synes. Nogle dage senere sendte
han reklamationsbrevet, som ikke reagerede pa.

RIS har forklaret, at han arbejder i klargeringsafdelingen hos

SN B Han har ingen uddannelse. Han blev momsre-

gistreret i 2007. Han har ingen ansatte. Det er en hobby at handle med biler.
Han kebte Porchen af et par maneder for, han solgte den
til [JEEEEEEEl Han kobte den med videresalg for gje. Ian startede moto-
ren, og den lod fint. Han fik bilen transporteret hjem med en autotransport.
Det eneste, han har udfert pa den, er at montere andre hyul, fordi den ikke
havde originale hjul. Han har ikke kigget nazrmere pa motoren eller vanger-
ne. Han annoncerede den til salg til 169.900 kr. lige efter, at han havde kobt
den.

kom sammen med |G Han vidste godt, hvem |UEICK]
[ var, men han er ikke selv med i Porcheklubben. [JEEERZEM kebte bil-
en som et restaureringsprojekt, idet blandt andet bilens betrzk og instru-
mentbrazt treengte til at blive skiftet. Han skrev "engross” i slutsedlen, fordi
det var en billig bil, og fordi han ikke kendte nermere til den. Slutseddel-
blanketten havde han kebt ved en boghandler.

Han fik den synet i den 8. april 2009. Det herer ikke med til hans
arbejdsopgave hos |NULSEIMIEEIEN at kore biler til syn. Der var ikke noget
serligt at bemarke under synet, hvor bilen blev betinget godkendt. Han kan
ikke huske, hvorfor den blev betinget godkendt. men det kan kun have vzret
en bagatel. Der er ikke foregaet noget mistankeligt under synet.
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I maj 2010 ringede |JUGIENIN tit ham og spurgte, om han havde set bille-
derne af bilen pa JRURMIESIISISIN Han ringede til for at
hore, hvad det var for noget. kendte ikke noget til det. Han
spurgte ham, om han var tilfreds med bilen. gav udtryk for, at
han var godt tilfreds.

har blandt andet forklaret, at han er uddannet temrer og inte-
resserer sig for Porchebiler. Han har kun kendskab til Porche pa legmands-
niveau. Hans viden er mest baseret pa, om der er brugt originale, matchende
dele. Han var med nede at se pa bilen, som sa fin ud. De prove-
kerte bilen. Han har sveert ved at huske, om der stod flere biler hos .
. Det kan godt vaere, der var 2-3 biler. Han kender ikke til, om

RISl havde brugt Porchen privat. Han kender

fra SRR forumet, blandt andet i forbindelse med keb og salg af dele. Det var
forste gang han horte om, at | ISEEERICH solgte en bil.

IR - forklaret, at han solgte Porchen til [IEEEECIE

Han selv havde kobt den af en mand i Horsens, som havde importeret den
fra USA. Den havde hgjst vaeret i Danmark en maneds tid, da han kebte den.
Han er uddannet lastvognsmekaniker. Han havde haft bilen oppe pa en lift
og havde kort i den hjem fra Horsens. Han fandt ingen mangler ved den.
EEEECEl «obte den, som den var. Det er den eneste Porche, han har

haft og den eneste gang, han havde handlet med .

Parternes synspunkter

IEEEEEEE bor til stotte for pastanden gjort geldende, at der er tale om en
forbrugeraftale, jf. kobelovens § 4 a, idet [ SR har handlet som
led i sit erhverv. Flan havde kobt bilen med videresalg for gje og havde flere
biler til salg, da [JEEEEEGll kom for at kigge pa den. IR s=!-
ger 7-9 biler om &ret ma saledes have en omsatning pa omkring 1 million
kroner om &ret. Det er en bibesk®ftigelse, men hans hovedbeskaftigelse er
indenfor branchen. At han er momsregistreret taler ogsa for at anse ham for
erhvervsdrivende. At det er en forbrugeraftale indebzrer, at det generelle
forbehold i slutsedlen ikke kan tillaegges retsvirkning.

Efter skenserkleringen ma det leegges til grund, at bilen var mangelfuld, og
at begge mangler var oprindelige mangler. har reklameret retti-
digt. I maj 2010 blev han opmearksom pa forvangen, men fik af FDM at vi-
de, at bilen godt kunne synes. I juni 2010 gik motoren i stylkker, og han fik
den udskiftet. Han indhentede en erklering fra FDM og fulgte denne op med
en reklamation kort efter. Da er forbruger, er reklamationen
den 20. februar 2011 rettidig. Det er naturligt, og det mest fornuftige for en
forbruger, at fa undersogt sagen, for han belemrer selgeren med en henven-
delse. havde ikke anledning til at reklamere tidligere, end da
FDM erkleringen forela. Reklamationsfristen er 2 ar vanset om det er for-
brugerkeb eller civilt keb.
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har til stotte for pastandene gjort gaeldende, at der er tale
om et civilt keb. Han har sin fuldtidsbeskeftigelse andetsteds. FHan szlger
nogie fa biler om aret, som han har i en lade. Han har ingen ansatte. Han kan
derfor ikke anses som erhvervsdrivende med hensyn til handel med biler.
Dette indebaerer, at kobelovens § 77 om generelle forbehold ikke finder an-
vendelse. Forbeholdet i slutsedlen om, at bilen er solgt som den er og fore-
findes, medfarer derfor, at [JEEREERIal ikke kan rejse noget krav. Subsidi-
art gores det gzldende, at bilen ikke er behxzftet med mangler. Den var ikke
i ringere stand end den lave pris, bilens alder og omstendighederne i ovrigt
betinger.

Efter skenserkleringen var forholdene ved forvange og motor til stede pa
tidspunktet for risikoens overgang, men fejlen ved motoren kunne ikke ho-
res og ma betragtes som skjult. Der er ikke grundlag for at antage, at .

har handlet uagtsomt eller i strid med almindelig haderlighed.
Der er 1 ars rekiamationsfrist i civile kab, jf. kebelovens § 54, og den frist er
overskredet. Det er uden betydning, at skensmanden skriver, at bilen ikke
kan synes som folge af forvangen i betragtning af, at bilen faktisk blevet sy-
net. Til stotte for den subsidizre pastand har anfort, at det
vil medfere en forbedring af bilen at udskifte motoren og reparere forvan-
gen.

Rettens begrundelse og afgorelse

SRRl o1 registreret i CVR-registeret i branchen "detailhandel
med personbiler, varebiler og mintbusser”. Han har forklaret, at han s=iger
7-9 biler om aret, og at han kebte Porchen med videresalg for gje. Pa denne
baggrund har hans virksomhed et sadant erhvervsmaessigt prag, at han er
omfattet af udtrykket “en erhvervsdrivende, der handler som led i sit er-
hverv" i kebelovens § 4 a. Der er derfor tale om et forbrugerkeb. Uanset at
IEEEEEEIEEl 2 vokat ikke har henvist til kabelovens § 81, méa denne
bestemmmelse anses for indeholdt 1 advokatens anbringender, idet advokaten
blandt andet har gjort geldende, at har reklameret for sent.

har efter kabelovens § 81 pligt til at reklamere inden rimelig tid
efter, at han har opdaget manglen. Retten legger til egen for-
klaring til grund, at han i maj 2010 blev opmarksom pa, at der kunne vare
et problem med bilens forvange, og at motoren gik i stykker i juni 2010. Han
opfattede forholdet vedrorende forvangen som et sé stort problem, at han
kontaktede FDM herom, og det er abenbart, at han har opfatte den havarere-
de motor som en fejl ved bilen. Selvom ikke i maj og juni 2010
havde et naermere kendskab til drsag til og betydning af de to forhold, ma
han siges al have opdaget manglerne pa disse tidspunkter. Hans reklamation
ved brev af 20. februar 2011 er derfor ikke afgivet inden rimelig tid.

Retten tager derfor frifindelsespastand til folge.
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Om sagens omkostninger bemarkes, at udgifterne til syn og skon pa 20.146

kr. incl. moms er betalt af [JEEERaGall Efter sagens udfald skal

[l betale sagsomkostninger til RS LI Omkostningsbeiobet fast-
szttes efter sagens karakter saledes, at 30.000 kr. deekker udgiften til advo-

katbistand ekskiusive moms og 1.530,80 kr. daekker udgiften til vidneforsel.
Thi kendes for ret:

frifindes.

Inden 14 dage skal [ IIEEEZEII i s2gsomkostninger til sagsogte

betale 31.530,80 kr.

Dommer





