Kgbenhavns Byret

Den 24. februar 2010 k1. 09:00 blev retten sat i retssal 1 af

Der blev foretaget i offentligt retsmede
sag nr. BS 1A-883/2010:

mod

Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere
og Integration

Holbergsgade 6

1057 Kebenhavn K

Ingen indkaldt eller modt.
Kendelse:

Der fremlagdes Udlzndingeservices indbringelsesskrivelse af 29. januar
2010 med bilag samt advokat Anne Osbaks processkrift af 19. februar 2010.

Udlzndingeservice har nedlagt pastand om, at Ministeriet for Flygtninge,
Indvandrere og Integrations afgerelse af 7. januar 2010 om afslag pa anseg-
ning om opholdstilladelse i medfer af udlendingelovens § 9, stk. 1, nr. 2,
opretholdes under henvisning til den i ministeriets afgerelse anforte grunde.

Det fremgir af Udlendingeservices skrivelse af 29. januar 2010:

Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere og Integration stadfastede den 7. ja-
nuar 2010 afgerelse af 8. oktober 2009 truffet af Udlzndingeservice om af-
slag pad ansegning om opholdstilladelse (Bilag D).

Advokat Anne Osbak anmodede den 11. januar 2010 om, at sagen blev ind-

bragt for domstolene til prevelse i medfer af udlendingelovens § 52 (Bilag
E).

Udlzndingeservice indbringer hermed i medfer af udlendingelovens § 52,
stk. 1, Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere og Integrations afgerelse af 7.
Jjanuar 2010 vedrorende afslag pa ansegning om opholdstilladelse i medfor

af udlzndingelovens § 9, stk. 1, nr. 2, til [JEREECEN

Advokat Anne Osbak har anmodet om, at indbringelsen tillegges opsatten-
de virkning, ligesom hun anmoder om, at sagen mundtligt forhandles med
henblik pa afgivelse af forklaring i retten af hendes klient tillige med hendes
klients mor, idet yderligere vidner mv. forbeholdes.
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Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere og Integration har ved brev af 26. ja-
nuar 2010 udsat udrejsefristen i fire uger med henblik p4, at Udlendingeser-
vice kan indbringe sagen for byretten, hvorefter byretten kan tage stilling til
sporgsmadlet om opsattende virkning. I henhold til ministeriets brev pahviler
det [IIEEERZEE~t udrejse af Danmark senest den 17. februar 2010,

medmindre byretten treeffer afgerelse om at udsztte udrejsefristen yderligere
(bilag F).

Safremt Kebenhavns Byret ikke finder at kunne treeffe afgorelse i sagen in-

den IEEETEEI udrejsefrist udlsber, skal Udlzndingeservice anmode
retten om at afsige kendelse vedrorende spergsmalet om opsattende virk-
ning og om mundtlig forhandling.

Sagsfremstilling

SRR indgav den 20. juli 2009 ansegning om opholdstilladelse
under henvisning til Person 1 som sin mor (bilag A). Det fremgar
af ansegningen, at [ESCESCN o1 fort den 1994,

Den 8. oktober 2009 meddelte Udlzndingeservice afslag p ansegning om
opholdstilladelse til [JSEEEEEEE (bilag B).

Den 7. januar 2010 meddelte Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere og In-

tegration afslag pé ansegning om opholdstilladelse til idet
pdgzldende ikke var under 15 dr pd tidspunktet for indgivelsen af ansegnin-

gen om opholdstilladelse. [ EIlkan derfor ikke gives opholdstil-
ladelse i medfer af udlendingeloven § 9, stk. 1, nr. 2 (bilag H).

Vedrerende opsattende virkning

Advokat Anne Osbak har i brev af 8. januar 2010 anmodet Udlandingeser-
vice om pd hendes vegne at anmode retten om, at sagens indbringelse for
retten fir ops®ttende virkning, jf. udlendingelovens § 52, stk. 6 (bilag E).

Det fremgdr af Ministeriet for Flygtninge, Indvandrere og Integrations afge-
relse af 26. januarudrejseﬁist er udsat i fire uger,
og at det pahviler [SEIEECCEat udrejse af Danmark senest den 17. feb-
ruar 2010, medmindre retten traeffer afgerelse om at udsatte udrejsefristen

yderligere.

Udlzndingeservice skal nedlzgge pastand om, at advokatens begzring om
opszttende virkning ikke tages til folge.

Til stette herfor skal vi gere geldende, at en sags indbringelse for retten som
udgangspunkt ikke har opszttende virkning, jf. udlendingelovens § 52, stk.
6.
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Advokat Anne Osbak har ikke anfert saidanne s®rlige omstendigheder, at

der efter vores opfattelse er grundlag for undtagelsesvis at tillaegge sagsan-
leegget opsattende virkning,

Vedrerende mundtlig forhandling

Advokat Anne Osbak har i sit brev af 8. januar 2010 tillige anmodet om
mundtlig forhandling med henblik pd afgivelse af forklaring i retten af hen-
des klient tillige med hendes klients mor, idet yderligere vidner mv. forbe-
holdes.

Udlzndingeservice skal henvise, at det er det almindelige udgangspunkt i
sager, der er indbragt for retten til provelse i medfer af udlendingelovens §
52, at sagerne behandles pa skriftligt grundlag, jf. forarbejdeme til udlen-
dingelovens § 52, stk. 3, i betzenkning nr., 968/1982 om udl@ndingelovgiv-
ningen side 217 samt @stre Landsrets kendelser af 2. november 2995 i kare-
sagen 6. afd. nr. B-3260-05, af 25. april 2007 1 12. afd. nr. B-758-07 og af
26. oktober 2007 i 16. nr. B-1965-07. Kendelserne vedl®gges som bilag G,
Hogl.

Der foreligger ikke efter de oplysninger, som Udl®ndingeservice er bekendt
med, omstendigheder i sagen, der kan begrunde fravigelse af dette udgangs-
punkt,

Safremt Kebenhavns Byret ikke finder at kunne treeffe afgarelse i sagen in-

den [EEEETEENl udrejsefrist den 17. februar 2010, skal Udlzndingeser-
vice anmode retten om at afsige selvsteendig kendelse vedrerende spergsma-
let om opsattende virkning og mundtlig forhandling.

Den for ansegeren beskikkede advokat har nedlagt pastand om at ansege-
ren tillegges opholdstilladelse i henhold til udlendingelovens § 9c¢, stk. 1,
saledes

at ansegeren under retssagens behandling tillzgges processuelt ophold
og
at sagen mundtligt forhandles i Byretten.

Det fremgdr af processkrift af 19. februar 2010, modtaget i retten den 22.
februar 2010:

A\d : il
Indledningsvis bekrafies, at den sagsfremstilling, som fremgdr af Udlandin-
geservices skrivelse af 8/10 2009 til undertegnede (bilag B) i hovedtraek er

korrekt, idet jeg og skal fremkomme med felgende korrektioner:

Ansegerens moster er rejst fra Guinea og rejser rundt omkring i Afrika, for

STO065888-501-5T01- h39%-T2 LO1/MOO- R4



at udeve sin leegegerning.
Det er uvist om og hvorvidt mosteren kommer tilbage til Guinea.

Ansggerens moster har klart tilkendegivet overfor anssgerens moder, at hun

ikke mere onsker at [ Rl skal bo hos hende eller at hun skal dra-
ge omsorg for ham.

Ansggerens fader er, jf. dodsattest af 25/8 2000 jf. bilag A, side 3, afgéet ved
doden d. 25/8 2000 og det bestrides,

at ansegerens gamle morfar skulle vere i stand til, endsige onsker, at
varetage omsorgen for ansggeren.

Dette betyder reelt, at ansegeren, som jo stadig er et mindredrigt barn, ikke

har nogen at vende tilbage til i Guinea, som han kan bo hos eller til at vare-
tage omsorgen for ham.

Det kan i fortszttelse heraf konstateres,

at ansegeren reelt ikke har familie i hjemlandet, der kan tage sig af ham.

Det gores gzldende,

at han ber vaere omfattet af udlandingelovens § 9¢, stk. 1, idet der i
narverende sag er ganske s@rlige grunde, jf. udlendingelovens § ¢,
stk. 1, til at han, pd trods af| at han er fyldt 15 dr, ber f2 opholdstilla-
delse i Danmark.

Han har ganske vist familie i hjemlandet, men der er ikke en reel mulighed
for at han kan bo hos dem, idet han hverken kan bo hos sin morfar eller sin
moster, der heller ikke kan/vil drage omsorg for ansageren.

Herudover gores det geldende,

at det ikke er muligt for ansegeren at tage ophold hos en anden forzl-
der, der er bosiddende i hjemlandet, idet det jo med al tydelighed af
sagen jf. bilag A, side 3, fremgér, at faderen dede d. 25/8 2000.

Hertil kommer yderligere, at ansegeren herboende moder og halvseskende
ikke kan henvises til, at tage ophold i Guinea, idet anspgerens moder ikke
mere har nogen relation til Guinea, som hun forlod i 1995, ligesom hun har
permanent opholdstilladelse i Danmark, hvor hendes to mindreérige bern,
som hun har faet med sin tidligere gtefelle i Danmark, er danske statsbor-
gere, som heller ikke har nogen relation til Guinea.

Hertil kommer yderligere, at ansegerens herboende halvsgskende skal have
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mulighed for at udeve samvar med deres fader i Danmark.
[ fortsattelse heraf, gores det ydermere geldende,

at ansggeren, ogsd under henvisning til menneskerettighedskonventio-
nens artikel 8, vedr. respekten og muligheden for familieliv, ber kun-
ne udeve familielivet i Danmark, hvor hans moder og halvseskende
har fast bopal.

I fortsaettelse heraf bestrides det, som anfart af Ministeriet for Flygtninge,
Indvandrere og Integration i skrivelse af 7/1 2010 (bilag D),

at det ikke er uforeneligt med proportionalitetsprincippet i n@rvarende
sag, at meddele afslag pd opholdstilladelse, i serdeleshed ikke, nr
ansggerens eneste overlevende foralder er knyttet til Danmark sam-
men med sine to mindredrige herboende bern.

Vedrorende processuelt ophold og mundtlig forhandling

Udlendingeservice har i sin skrivelse af 26/1 2010 (bilag F) udsat ansege-
rens udrejsefrist i 4 uger, med henblik pa indbringelse af sagen for Retten,

saledes at ansegeren skulle vere forpligtet til at udrejse af Danmark, senest
d. 17/2 2010.

Jeg tillader mig at gi ud fra, at denne udrejsefrist uden videre er forlenget
"indtil videre", idet ansggeren, via undertegnede, med rettens tilladelse har
fdet udsat svarfristen for neerveerende processkrift til d. 24/2 2010.

Hertil kommer, at undertegnede, pd ansegerens vegne, har anmodet om
mundtlig forhandling under hovedforhandlingen i Byretten.

En sadan mundtlig forhandling, er uleseligt forbundet med, at ansegeren
skal afgive forklaring i Byretten, hvilket selvsagt ikke kan ske, dersom ansg-
geren skulle vere udrejst for hovedforhandlingen.

Det gores ved nerverende gzldende

at det er bydende naedvendigt, at der gives tilladelse til mundtlig for-
handling under hovedforhandlingen i Byretten, idet jeg agter at stille
moderen og ansegeren spergsmal, som har relation til ansegerens
mulighed for at sege opholdsmessig beskyttelse i Danmark, hvilket
ikke kan ske, dersom han skulle vare forpligtet til at udrejse af Dan-
mark og returnere til Guinea.

I den forbindelse forbeholder jeg mig at stille spergsmal vedr. baggrunden
for at ansegerens herboende moder forst har ansegt om familiesam-
menforing i 2009 for ansegeren, samt om de forhold der begrunder,
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at anspgeren ikke mere kan blive boende hos sin moster eller bo hos
sin morfar i Guinea.

I tilknytning hertil, og af relevans for nerverende sag, agter jeg tillige at
stille yderligere uddybende spergsmal til ansegerens moder om, arten
og omfanget af hidtidig kontakt mellem hende og ansegeren, samt
ansggerens moders mulighed for at tage vare pé ansegeren, hvis han
skulle returnere til Guinea.

Pa det foreliggende grundlag geres det geldende,

at ansegeren ber tillegges processuelt ophold indtil sagen er afgjort af
Retten

og

at forhandlingen i Byretten ber ske ved mundtlig forhandling, med mu-
lighed for at indkalde parterne og eventuelle yderligere vidner, hvil-
ket forbeholdes.

Rettens afgorelse og begrundelse

Retten finder under henvisning til det af ansegeren anforte, herunder serligt

de anforte sporgetemaer til de, der onskes afhert, at der skal gives ansogeren

tilladelse til mundtlig forhandling og opsattende virkning indtil der er truf-

fet afgorelse i byretten vedrarende det indbragte spergsmal, jf. udlendinge-

lovens § 52, stk. 6..

Thi bestemmes:

Ansogerens anmodning om mundtlig forhandling og opsattende vikning ta-
ges til folge.

Retten hevet.

Dommer

|
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