DOM

afsagt den 23. november 2011 af Vestre Landsrets 1. afdeling (dlommeme Kurt Rasmussen,
Bjerg Hansen og Nikolaj K. Andersen (kst.)) i ankesag V.L. B-0262-11

Appellant (Tidl. Sags@gte)

{advokat Klaus Rasmussen, Kebenhavn)

mod

3 F - Fagligt Felles Forbund

(tidligere Forbundet Tra-Industri-Byg i Danmark)

som mandatar for
Appelindstaevte (Tidl. Sagsa@ger)

(advokat Marie-Louise Ehmer, Kebenhavn)

Retten i Hjorring har den 14. januar 2011 afsagt dom i 1. instans (BS 3-1043/2010).

Pistande

For landsretten har Appellant pastaet frifindelse, sub-

sidieert stadfaestelse.

har for landsretten nedlagt pastand om, at appeilanten til ham
skal betale 317.387,81 kr. med rente efter erstatningsansvarslovens § 16 af 98.200,55 kr.

fra den 3. april 2010, procesrente af 92.118,42 kr. fra sagens anleg, af 8.383,92 kr. fra den
15. oktober 2010, af 43.839,58 kr. fra den 25. november 2010 og af 74.845,34 kr. fra den
13. maj 2011.



Supplerende sagsfremstilling

Der har vaeret enighed mellem parterne om opgerelsen af belebene pa henholdsvis

317.387,81 kr. og 160.074,46 kr.

Sagen har for landsretten vedrert to problemstillinger, dels om der er et ansvarsgrundlag

for | TTTEEEIEEEEE, s hvilken periode der i givet fald skal betales er-
statning og godtgerelse til

Arbejdsskadestyrelsen har den 17. december 2010 truffet afgerelse om, at

tab af erhvervsevne forelebigt kan opgeres til 25 %. Erstatningen har virkning fra den 17.

december 2010.

Belebet pa 317.387,81 kr. er opgjort som erstatningskravet fra uheldet den 1. september
2009 til virkningstidspunktet den 17. december 2010. Belabet er udregnet i en erstatnings-
opgerelse af 14. marts 2011.

Belgbet pa 160.074,46 kr. er opgjort som erstatningskravet fra uheldet den 1. september
2009 til den 26. februar 2010, hvor | ASIMIRN Ans:=ttelsesforhold opherte.

har taget forbehold om at goere yderligere differencetabserstatning gacldende

for perioden efter den 17. december 2010.

Der har for landsretten varet fremlagt en sortimentsliste fra Jumbo A/S vedrerende ar-
bejdsbukke, ligesom der er under hovedforhandlingen er sket forevisning af to arbejds-
bukke.

Der har veret enighed mellem parterne om, at stilladsdaekket i rullestilladset var placeret

pa tredje niveau, da uheldet fandt sted.
Retsgrundlaget
Af At-vejledning B 3.1.1 fra maj 2002, der er omtalt i byrettens dom, defineres en trappe-

stige som en stige, der er forsynet med stotteben. Det fremgédr videre, at en stige, der bru-

ges som adgangsvej, skal rage mindst 1 meter op over adgangsstedet.



Af At-vejledning B.3.2 fra januar 2006, der ligeledes er omtalt i byrettens dom, fremgar
det af punkt 3.10 om adgangsveje endvidere, at stigen skal have et hindfaste, der rager
mindst | meter op over adgangsstedet, f.cks. ved et fast holdepunkt i stigevangen, stillad-

sets rekvaerk eller en fast bygningsdel.

Forklaringer

Appellant oghar afgivet supplerende forklaring for landsretten. Der
er endvidere afgivet forklaring af g  Vidne2 |

Appellant har supplerende forklaret, at der var et stebt betongulv i det lokale, som
Appelindstaevnte . . . .
arbejdede i. Der skulle lzgges en traekonstruktion ovenpd. Gulvet var ikke

glat. Der var normal loftshejde - nok omkring 2,60 meter i rummet. [ det pageldende rum

blev stilladsdeekkets hajde over gulv efter uheldet mélt til omkring 90 cm. Han mente, at
det kunne blive relevant. Fra stilladsdekket og op til toppen af rullestilladsets hjernestivere
har han senere mélt afstanden til 52 cm. Der var en wienerstige af tree og en aluwienerstige
pd arbejdspladsen. Alustigen kunne skydes op og nd op i en hgjde af omkring 2 /2 meter.
Traestigen var nok omkring 1,70 til 1,80 meter. Udstyret og materialerne til byggeriet 13 i et
tilstedende rum. Stigerne har veeret pa pladsen fra starten. Han havde ikke selv arbejdet pa

stilladset inden uheldet.

Et stilladskursus pa 5 uger omfatter viden om opstilling, adgangsveje og sikkerhed. Han
gik ud fra, 2Ll havde en solid viden om stilladser.

et 1121 supplerende forklaret, at det enc ben pé arbejdsbukken blev skaevt, da
han faldt ned. Hjulene pa rullestilladset kan reguleres op og ned med op til 25 cm. Bukken
stod der i forvejen, da han pdbegyndte arbejdet. Det var nok dagen for, at han og

B opsatte dampsparren.

Han kunne vere gaet pa efterlen i 2008, men enskede at fa fuld efterlon uden modregning,.

Hertil kom, at han var glad for arbejdet og ikke havde planer om at stoppe.

Uheldet skete midt pa formiddagen. Det var den anden dag, han arbejdede i det pigel-

dende lokale. Han havde varet pé arbejdsstedet i de omkring 14 dage, hvor han havde ar-
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bejdet hos [ENIEERE. Han brugte det forhindenvzerende hjzlpemiddels princip.
Bukken var i rummet, og derfor brugte han den. Havde der stdet en wienerstige i lokalet,
havde han brugt den. Han husker ikke, om der var en wienerstige andetsteds pa arbejdplad-

sen. Han s ikke umiddelbart noget problem i at bruge bukken.

Stilladskurset i 2009 omfattede ogsé sikkerhedsforhold. Kurset varede 5 uger. Der skal

ikke gel@nder p4, ndr hejden er under 2 meter.

har forklaret, at han har arbejdet for Appellant fra den 28. sep-

tember 2009 indtil den 7. januar 2010. Han stoppede pa grund af vejrliget. Han blev ansat
som afloser for fordi han var faldet ned. Der var ikke problemer med sik-
kerheden. Der var wienerstiger pa arbejdspladsen, der var pa By 1§

har forklaret, at han er direkter 1 Jumbo A/S. Han har arbejdet 1 virk-
somheden i 13 dr og har veret direkter i 6 ar. Man kan bruge en arbejdsbuk som den om-
handlede ved arbejde pai et rullestillads. Hvis stilladset har en hajde pd 90 cm, vil det efter
vidnets opfattelse vaere forsvarligt at anvende arbejdsbukken som adgangsvej. Det er vig-
tigt, at der er noget at holde fat i, ndr man gér fra bukken op pd stilladset. Det bedste vil
vere, at der er noget at tage fat i pa stilladset. Der md maksimalt vere 30 cm fra bukken til
overkanten af stilladsdekket. Det er vigtigt at vende bukken rigtigt. Traedefladen skal
vende mod den person, der anvender bukken. Risikoen for, at arbejdsbukken velter, er

vasentligt storre, hvis man stiller den med siden til stilladset.
Anbringender

Parterne har i det vaesentlige gentaget deres anbringender for byretten og har procederet i

overensstemmelse hermed.
Landsrettens begrundelse og resultat

De krav, der efter Arbejdstilsynets forskrifter stilles til stiger, omfatter ogsa en trappestige
eller arbejdsbuk svarende til den, souvendte som adgangsvej til rulle-
stilladset. Der stilles s®rlige krav til en arbejdsbuk, ndr den ikke anvendes som arbejdsplat-
form, men som adgangsve). Det skal sikres, at der ikke er risiko for, at en stige, der anven-

des som adgangsvej til et stillads, valter, og stigen skal, ndr den anvendes som adgangsvej,
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rage mindst 1 meter op over arbejdsstedet, siledes at den, der benytter stigen, har noget at
tage fat i navnlig ved sin nedstigning fra stilladset. Efter bevisforelsen legges det til grund,
at disse forskrifter ikke har veret opfyldt i forbindelse med arbejdets udforelse. Den om-
stendighed, at der var hjernestolper pd rullestilladset med en hejde over stilladsdazkket pa
lidt mere end 50 cm, som man eventuelt kunne tage fat i ved op- og nedstigning, kan ikke

fore til andet resultat.

Herefier og i evrigt af de grunde, der er anfert af byretten, tiltredes det, at
B - rstatningsansvarlig i forhold ti Appelindstevnte | der kun havde veret
ansat i 14 dage. Den omsteendighed, at [ Ralcaaider cn crfaren tomrer, og at der even-
tuelt var en wienerstige til stede andetsteds pa arbejdspladsen, kan ikke fore til andet re-

sultat.

Af de grunde, som byretten har anfert, tiltreedes det endvidere, at erstatningen er fastsat

som sket.
Landsretten stadfester herefter dommen.

[ndstevnte far ogsd ved landsrettens dom medhold i, at der er et ansvarsgrundlag. Dette
sporgsmdl ma anses som sagens hovedproblemstilling, og
skal derfor betale sagsomkostninger for landsretten til 3 F - Fagligt Flles Forbund som
mandatar for et Der skal dog ved fastszttelsen af sagsomkostningerne tages
hensyn til, ator landsretten har nedlagt pastand om betaling af 317.387,81
kr., og der skal derfor alene betales delvise sagsomkostninger af det vundne belab i forhold

til de vejledende proceduretakster.

Omkostningsbelabet fasts®ttes efter en samlet vurdering og under hensyn til sagens verdi
og omfang til 25.580 kr. Belgbet omfatter 25.000 kr. til udgifter til advokatbistand og 580
kr. til dkning af udgifter til et vidne. Belobet til dekning af udgifter til advokatbistand er

Appelindsteevnte

inkl. moms, dg ikke er momsregistreret.

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfastes.
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Appellant skal betale sagens omkostninger for landsretten til 3 F -

Fagligt Faelles Forbund som mandatar for| il med 25.580 kr.
Det idemte skal betales inden 14 dage.
Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.

Kurt Rasmussen Bjerg Hansen Nikolaj K. Andersen

(kst.)





