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Afsagt den 5.oktober 2007 af @stre Landsrets 13. afdeling (landsdommeme M. Levy,
Kaspar Linkis og Bo Linderoth Rasmussen (kst.)).

13. afd. nr. B-697-06:
mod
Skatteministeriet

(Kammeradvokaten v/advokat Sune Riisgaard)

Under denne sag, der er anlagt den 28. februar 2006, har

efter sin endelige pastand principalt péstiet sagsegte, Skatteministeriet, tilpligtet at aner-
kende, at sagsegerens indkomst for indkomstaret 1999 nedszttes med yderligere
288.180,24 kr. Subsidizrt har sagsegeren nedlagt pastand om, at opgerelsen af hans skat-
tepligtige indkomst for indkomstaret 1999 hjemvises til fornyet behandling ved skattemyn-
dighederne.

Skatteministeriet har péstiet frifindelse mod anerkendelse af, at sagsegeren i indkomstaret

1999 er berettiget til yderligere fradrag for driftsomkostninger med 1.945,00 kr.
Sagen drejer sig om, hvorvidt sagsegeren, der i en del af indkomstéret 1999 drev advokat-
virksomhed, i medfer af statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a, er berettiget til at fradrage en

reekke nermere angivne udgifter som driftsomkostninger 1 advokatvirksomheden.

Sagens omstzndigheder



Landskatteretten afsagde den 28. november 2005 kendelse vedrarende skatteanszttelsen

for sagsegeren for indkomstéret 1999. Af kendelsen fremgér blandt andet:

“Klagen vedrerer ikke godkendt fradrag for en reekke fratrukne driftsudgifier.
Landsskatterettens afgerelse

Personlig indkomst
Skatteankenzvnet har forhgjet indkomsten med 663.925 kr.

Landsskatteretten neds@tter forhajelsen til 573.257 kr.

Sagens oplysninger

Klageren drev i 1999 advokatvirksomhed. Advokatbestallingen blev imidlertid depo-
neret pr. 30. juni 1999. Klageren har selvangivet et overskud ved selvstendig virk-
somhed for indkomstéret 1999 pé 54.526 kr.

Skatteankenzvnets afgorelse
Skatteankenavnet har ikke godkendt fradrag for udgifter pé i alt 663.925 kr., jf.
statsskattelovens 6, stk. 1, litra a. Der er tale om felgende udgifter:

Fremmed arbejde 64.151 kr.
Lenninger 18.625 kr.
Annoncer og reklamer 13.465 kr.
Autodrift 37.800 kr.
Sméanskaffelser:  Ifslge regnskab: 22.281 kr.

Godkendt 10.168 kr. 12.113 kr.
Lokaleomkostninger 165.817 kr.
Gebyrer bank mv.: Ifglge regnskab: 28.817 kr.

Godkendt 18.092 kr. 10.725 kr.
Regnskabsassistance 69.190 kr.
Forsikringer 10.902 kr.
Kontingenter 29.694 kr.
I alt: 663.925 kr.

Skatteankenzvnet har begrundet anszttelsesaendringerne siledes:



"Fremmed arbejde, kr. 69.931:

Bilag dateret bogfert den 16.06.99,, kr. 64.151. Der foreligger kun en
girotalon, som ikke kan anses for gyldig dokumentation for atholdt driftsomkostning. De gv-
rige poster er godkendt.

Den af Dem i klagen anferte faktura, som kan dokumentere at der er tale om en driftsom-
kostning er ikke vedlagt klagen.
Indkomsten forhajes med kr. 64.151.

Lenninger, kr. 18.625:

Bilag dateret bogfert den 9/8 1999, feriepeng
foreligger kun en dags dato nota, kvitteret a
Ifelge brev af 15.11.01, fremgar det at belabet
oden 12.08.96 til 31.08.98.

e til advokatsekretaer Person 1 . Der
Advokatfirma 2

dekker fenepenge til sekreteren, ansat 1 pen-

Der er ikke indberettet lgnoplysninger i 1999.

Ligningsmyndigheden har ved telefonisk henvendelse til Fuglebjerg Kommune faet oplyst,
at det ikke fremgér af sekreterens oplysningsskema R75 mv. for 1999, at hun har modtaget
feriepenge kr. 18.625.

Det fremgar af Deres klage af 14.08.03, at betalingen kan dokumenteres i form af fremlag-
gelse af krav fra sekreterens fagforening HK. Da dokumentationen ikke er vedlagt klagen er
der ikke tilstreekkelig dokumentation for at der er tale om en driftsomkosting.

Indkomsten forhajes med kr. 18.625.

Annoncer og reklamer, kr. 15.254,

Udgifterne vedrerer hovedsageligt annonceudgifter vedrerende salg af lystejendom, som
ikke kan anses for en driftsomkostning, da lystejendommen tilherer den private formuesfzre
jf. statsskattelovens § 5. Udgifterne til annoncer vedrorende salg af ejendom kan jf. bilagene
opgeres til kr. 13.465.

Indkomsten forhejes med kr. 13.465.

Autodrift (Land Rover - varevogn), kr. 91.724,

Selvstendige erhvervsdrivende, der ikke anvender virksomhedsordningen, kan fratrzkke
udgifter vedrerende den erhvervsmassige kersel enten med de dokumenterede faktiske af-
holdte udgifter eller med Ligningsradets satser for erhvervsmassig kersel i egen bil
jf.ligningsvejledningen for 1999, afsnit A.F .3.4.2. Det fremgér af Deres selvangivelse for
1999, at De ikke anvender virksomhedsordningen. Da der ikke er fort kerselsbog mé den
private andel af kerslen ansettes skensmessigt jf. ligningsvejledningen for 1999, afsnit AF.
34.1.

Det fremgér af udskrift fra Det Centrale Person Register, at Deres davarende zgtefzlle i pe-
rioden 10.05.99 - 25.08.99 boede pé Adresse 1 , Slagelse. Dette er ligeledes
oplyst af Deres hustru. De boede selv pd Adresse 2 , fra 27.03.90

til 09.09.2000. Skatteankenzvnet skenner pi baggrund heraf, at den private benyttelse udger
25 % henset til, at De i en periode pa smé fire méneder alene har ridet over Land Roveren,
idet Deres anden bil, Mercedes Benz fra 1981, farst blev anskaffet 09.09.99, samt at det er
sandsynligt at Land Roveren ogsa herefter i et vist omfang er blevet benyttet rent privat.

Smaanskaffelser, kr. 22.281.
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Udgifter til videobénd, havemabler, flyttekasser, dreenspade mv. ikke er driftsudgifter, som
relaterer sig til driften af en advokatvirksomhed. De samlede ikke-fradragsberettigede ud-
gifter belaber sig til kr. 12.113. Der henvises til ligningsmyndighedens kendelse for en speci-
ficering af udgifterne.

Indkomsten forhejes med kr. 12.113.

Lokaleomkostninger, kr. 181.858.
Der er ikke 1 klagen vedlagt dokumentation for erhvervsmassig virksomhed pé adressen,

hvilket medferer at udgifterne til husleje (kr. 81.000), vand (kr. 4.384), varme (kr. kr.
10.564) og el (kr. 9.054) ikke kan anses for driftsmessige udgifter. Ejendomsskatter (kr.
5.120) skal atholdes af szlger i perioden 01.10.98 - 01.10.99 ifelge det betingede skede og
kan siledes ikke fradrages af Dem som kaber.

- Vedr. vedligeholdelse, kr. 30.106.

Posten dakker over derbeslag, tapet, teepper, maling, bryggersvaks mv. og anses for at ved-
rrarc som De ifelge skedet har den indvendige og udvendige vedligeholdelse
af.

Indkomsten forhejes samlet med kr. 165.817.

Diverse gebyrer, kr. 28.817.

Posten dzkker bl.a. over rykkergebyrer fra Slagelse Kommune, bede jf. kendelse fra Advo-
katnzvnet, samt stempelafgift og -gebyr vedr. -ialtkr. 10.725. Der henvi-
ses til ligningsmyndighedens kendelse for en specificering. Der ydes ikke fradrag for rykker-
gebyrer, da disse ikke anses for naturlige og seedvanlige drifisomkostninger. Udgifterne til
stempelafgift og stempelgebyr vedrerer den private formuesfare jf. statsskattelovens § 5 og
kan siledes ikke fradrages.

Indkomsten forhejes med kr. 10.725.

Regnskabsassistance, kr. 69.190.
Der mangler dokumentation for hvad udgifterne deekker over og dermed relationen til det at

drive advokatvirksomhed. Der henvises til ligningsmyndighedens kendelse.
Indkomsten forhgjes med kr. 69.190.

Forsikringer, kr. 22.520.

Ansvarsforsikring, kr. 14,035. Betaling af preemie for en erhvervsdrivendes ansvarsforsikring
er fradragsberettigede som en sadvanlig driftsomkostning. Af praksis kan nzvnes TfS 1993,
162. De reelle preemiebetalinger udger imidlertid efter oplysning fra Codan Konto Service
alene kr. 10.954. Indkomsten forhgjes med differencen kr. 3.081.
Ejendomsforsi]cring kr. 7.822. Der ydes ikke fradrag for forsikring af pri-
vat ejendom jf. statsskattelovens § 5. Der er ikke fort beviser for at der i ejendommen er dre-
vet erhvervsvirksomhed. Ifalge skedet er det endvidere szlger - og ikke keber, der skal af-

holde udgifterne hertil i perioden 19.10.98 - 31.08.99.
Indkomsten forhejes samlet med kr. 10.902.

Kontingenter, kr. 34.644.

Posten dekker over dom over fogedforretning for Det danske Advokatsamfund, kr. 25.244,
hvor der mangler dokumentation for hvad dommen dzkker over. Kontingenter for et ar til
Advokatsamfundet, kr. 7.000 og Erstatningsfonden, kr. 1.900 kan fratrazkkes som driftsom-
kostning. Det er oplyst at kontingenter til Advokatsamfundet samt Erstatningsfonden tilba-
gebetales ved deponering af bestalling for den periode som resterer, i alt ky. 4.450. Dvs. der



skulle vaere sket en tilbagebetaling svarende til et halvt ar. Endelig kontingent til Far & Barn,
kr. 500.
Indkomsten forhgjes med kr. 29.694.”

Klagerens pastand og argumenter

Klageren har fremsat pastand om, at den péklagede ansettelse nedsattes med
663.925 kr. Til stette herfor har klageren anfert, at alle de naevnte udgifter er afholdt
med rette i forbindelse med drift af advokatvirksomheden, og at han overfor skatte-
myndighederne har foretaget den for ligningen nedvendige dokumentation for at
nzvnte fradrag kan finde sted. Klageren har anfert felgende i klagen til Landsskatte-
retten:

”De enkelte poster kan oplistes og begrundes saledes:

1) Fremmed arbejde betalt med kr. 64.151,- til JEgSULCilinEW R den 16.06.99. P4 trods af| at
girokvittering er fremlagt har Skalsker kommune ikke godkendt fradraget. Jeg anmoder om
udszttelse af sagen indtil dokumentation for den skete indbetaling er fremskaffet fra [N CUIIICEN
mi Ringsted. Dokumentation for den afholdte udgift vil herefter blive fremsendt til
andsskatteretten.

2) Lenninger betalt med kr. 18.625,- til den
09.0+8.99. Pa trods af, at kvittering for belebet (feriepenge til tidligere ansat sekretaer) er
fremlagt har Skeelsker kommune ikke godkendt fradraget. Jeg anmoder om udsattelse af sa-
gen indtil dokumentation for den skete indbetaling er fremskaffet fra fernavnte advokat-
firma. Dokumentation for den afholdte udgift vil herefter blive fremsendt til Landsskatteret-
ten.

6) Annoncer og reklame fratrukket med kr. 15.254,-. Det fastholdes at alle annonceudgifter
er afholdt driftsmaessigt.

8) Autodrift fratrukket med kr. 37.800,- idet det gores galdende at de navnte omkostninger
er relateret til drift af virksomheden.

9) Smaanskaffelser fratrukket med kr. 22.281,- idet det geres galdende, at alle de afholdte
udgifter relation til drift af virksomheden.

10) Lokaleomkostninger fratrukket med kr. 181.858,-. Belebet vedrerer driften af kontor-
adresseme., og 1 Slagelse hvilke lokaler alene blev an-
vendt til erhvervsbrug. Det skal anfores at der p& begge adresser har vearet oprettet t1f-for-
bindelse med BTSN hos TDC (denne dokumentation ligger i regnskabsmateri-
alet)

14) Regnskabsassistance er fratrukket med kr. 69190,- hvilke belgb alle relaterer til drift af
virksomheden. Bilag er fremlagt 1 regnskabet. Det gores gazldende at belsbet er fradragsbe-
reftiget.

15) Forsikring er fratrukket med kr. 22520,- hvilket belgb alene relaterer sig til drift af virk-
somheden. Belgbet er derfor fradragsberettiget.
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16) Kontingent er fratrukket med kr. 34644,- hvilket belgb relaterer sig til drift af virksom-
heden. Belabet er fradragsberettiget. Dokumentation vil blive fremsendt til Landsskatteret-
ten.

Sammenfattende gores det gazldende at hhv, Skalsker kommune og Skatteankenavnet med
urette har ngtet fradrag for udgifter der med rette af atholdt for at drive virksomhed og at
hhv. kommunen og Skatteankenavnet skal tilpligtes at anerkende ret til de nzvnte fradrag, i
alt kr. 663.925.”

Klageren har efterfolgende ved breve af 14. februar 2005 og 30. marts 2005 suppleret
klagen og vedlagt 65 kopier af diverse regnskabsbilag, som dokumentation for athol-
delsen af de omtvistede udgifter.

Fremmed arbejde

Der er fremlagt en kopi af et kontokort fra som dokumen-
tation for, at 64.151 kr. er modtaget hos advokatfirmaet den 21. juni 1999. Fakturaen

er bortkommet.

Lenninger
Feriepenge p4 18.625 kr. optjent i 1998 til advokatsekretzr || R v

indbetalt til || IR IGEEI < 9 august 1999. Der skal modreg-

nes 922,24 kr., som er indbetalt for meget. Det indbetalte belgb pd 17.702,76 kr. er
fradragsberettigede i virksomhedsregnskabet for 1999. Ved en beklagelig fejl har
klageren ikke indberettet de betalte feriepenge, idet han lagde til grund at
_eller HK foretog den lovpligtige indberetning til Skattemyndighe-

derne i Hashgj kommune.

Annoncer og reklame

Udgifterne vedrarer avisannoncer vedrerende salg af ejendom for
klagerens ekskone. De blev skilt i september 1999. Klageren og &gtefellen havde
szreje, hvorfor han ikke havde noget med ejendommen at gore. Han har aldrig faet
refunderet sit udleg. Advokater og ejendomsmeglere har ret til at udbyde fast ejen-
dom til salg. Der er derfor ikke noget odiest i, at klageren 1 1999 indrykkede annon-
cer for klienten.

Udgiften vedrerende g endomme er fradragsberettiget, idet der er
tale om en erhvervsejendom, hvorfra der blev drevet advokatvirksomhed, jf. brevpa-
pir / telefax af 25. marts 1999 og faktura fra TDC hvoraf fremgar, at der var installe-
ret forretningstelefon pa adressen.

Autodrift

Varebilen har varet anvendt 100 % erhvervsmassigt, idet klageren indtil medio
september var gift med der ejede en privatbil af market Peugeot 306.
Efter skilsmissen anskaffede klageren en Mercedes 230 E for 38.000 kr. til brug for
privatkersel. Der geelder derfor ikke en formodningsregel om privatkersel i varebi-
len.

Smadanskaiffelser




.

Videobéndene er alle indkebt til brug for advokatvirksomheden, idet videob&nd bru-
ges ved kopiering af bevismateriale modtaget fra politiet i f.eks. sedelighedssager
overfor bern / kopiering af bevismateriale - f.eks. optaget fra TV - til brug for frem-
leggelse i retten. I landsretten skal der f.eks. bruges 4 band til hhv. rettens 3 dom-
mere samt modpartens advokat.

Havemgbler er indkebt til brug p4 virksomhedens advokatfilialkontor i [ Rl
.i Slagelse. Spertree er brugt til etablering af arkivrum pé samme ejendom. Flytte-
kasserne bruges til opbevaring af "gamle" sager, der skulle opbevares i 5 ér efter
henleggedato. Spaden bruges til vedligeholdelse af haven bag ejendommen.

Lokaleomkostninger

Ejendommen er alene anvendt erhvervsmassigt, hvorfor alle udgif-

ter i forbindelse med drift og vedligeholdelse af ¢jendommen er fradragsberettigede.
EI'endommen anvendtes som filialkontor for advokatvirksomheden, idet der i

var indrettet kontor i ejendommens stueetage til brug for atholdelse af
meder med de af virksomhedens klienter, der kom med toget til Slagelse. Der var p&
ejendommens adresse oprettet forretningstelefon med || RIIETE Uagtct
det af skadet fremgdr, at salger skulle betale ejendomsskatter for ejendommen har
kiageren afholdt disse udgifier, der dermed er fradragsberettigede i virksomhedens
drift. Klageren bestrider, at have haft kendskab til, at hans davarende a&gtefzlle og
hendes sen skulle have boet pa ejendommen og séledes vare tilmeldt Folkeregistret 1
Slagelse kommune. Dette bestyrkes af det lave energiforbrug pa ejendommen, samt
at klageren aldrig har modtaget en sikaldt logivaerterklering fra Slagelse kommune,
hvoraf det skulle fremga, atdre skulle have varet tilmeldt
adressen pa den navnte ejendom. At ESEUFAN | perioden mellem den 10. maj
1999 og 27. august 1999 skulle have boet i Slagelse afsvakkes yderligere ved det
faktum, at ﬁ den 29. juli 1999 overfor Stevningsmanden fra Retten i
Korser dels erklerede at veere klagerens hustru og dels erklerede at here til samme
husstand - BT K ageren har henvist til en bopalsattest
for klageren, hvoraf det fremgar, at klagerens adresse i perioden 27. marts 1990 — 9.
september 2000 var JEERGCCECR AN samt efterfelgende
By 1 Klageren har séledes aldrig boet eller varet tilmeldt pé
Adresse 1 , 4200 Slagelse.

Klageren har henvist til et brev af 15. oktober 1998 fra Tele Danmark vedrerende
flytning af forretningstelefon IIMUMMM fra den tidligere forretningsadresse

hiesses B haresser |

Diverse gebyrer m.v
Klageren gnsker fradrag for 3 bader vedrerende Advokatnavnets kendelser af 1.

september 1998, 6. maj 1999 og 6. maj 1999 pa henholdsvis 2.500 kr., 5.000 kr. og
10.000 kr. Bederne til Advokatnavnet og gebyr til Kebenhavns Politi er fradragsbe-
rettiget i virksomhedens drift for 1999, hvor de er betalt. Gebyret daekker over et til-
svarende forhold som beden, men opkraves blot af politiet.

Regnskabsassistance
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Klageren har betalt klientundersggelsen, der blev iveaerksat af Advokatridet, hvorfor
udgiften pa 18.000 kr. kan fratrekkes. ... Udgifterne til ND Revision vedrerer revi-
sorarbejde. Klageren har fremlagt 4 revisorregninger for indkomstaret 1997 pé 6.875
kr., 14.750 kr., 21.656 kr. og 15.328 kr. Der er endvidere fremlagt en faktura pd
11.461 kr. vedrerende 1. kvartal 1998. Disse poster er ikke tidligere er fratrukket i
regnskaberne under posten bogferingsassistance, jf. regnskabet for 1998, hvor der er
fratrukket 2.950 kr. Revisorudgiften var tilbage i 1997 18.300 kr., der blev betalt i
1997. 11998 var udgiften 15.454,15 kr. (hovedstolen i dommen), hvilket farst blev
betalt den 4. januar 1999, jf. kvittering fra Posthuset.

Forsikringer

Forsikringspremierne er fradragsberettigede 1 virksomhedens drift, idet forsikrings-
premien vedrﬂrer, der er en erhvervsejendom til brug for advokat-
kontor.

Kontingenter

Der enskes fradrag for 7.244 kr. vedrarende dom fra Advokatsamfundet. Der gnskes
endvidere fradrag for de bogforte beleb pa 7.000 kr. og 1.900 kr., der er den reelle
kontingentudgift til Advokatsamfundet. Det er en fejlagtig opfattelse hos skattemyn-
dighederne, at Advokatsamfundet tilbagebetaler kontingent og bidrag til erstatnings-
fond for % &r.

Landsskatterettens bemarkninger og begrundelse

Drftsudgifter, som i drets leb er anvendt til at erhverve, sikre og vedligeholde ind-
komsten, kan fradrages ved indkomstopgerelsen, jf. statsskattelovens § 6, stk. 1, litra
a. Det pahviler klageren at dokumentere de fratrukne driftsudgifter. Der skal fore-
ligge en direkte og umiddelbar forbindelse mellem aftholdelsen af udgiften og er-
hvervelsen af indkomsten. Dette kraever, dels at udgiftsatholdelsen ligger inden for
de naturlige rammer af selskabets virksomhed, dels at udgiften ikke kan karakterise-
res som en privatudgift for klageren, som er indkomstopgerelsen uvedkommende.

Fremmed arbejde 64.151 kr.

Der er fremlagt en girotalon og en kopi af et kontokort fra Advokatfirma 1

som dokumentation for klagerens betaling af 64.151 kr. til advokatfirmaet den 21.
juni 1999. Fakturaen vedrerende betalingen er bortkommet. Det fremgér af konto-
kortet fra at sagen angar Det Danske Advokatsamfund, og
at klagerens betaling er videreafregnet til advokatfirmaets klient. Belgbet fremtreder
derfor ikke som en driftsomkostning vedrarende et fremmedarbejde udfert for klage-
ren, men som en sag fort mod klageren. Da klageren ikke har dokumenteret, at have
afholdt en fradragsberettiget driftsomkostning p8 64.151 kr., stadfzestes ansattelsen
pa dette punkt.

Lonninger 18.625 kr.
De omhandlede feriepenge er optjent i 1998 af advokatsekreter Person 1

. der var ansat i perioden 12. august 1996 til 31. august 1998. Belobet er ferst be-
talt «i1 [ LI <o 9- august 1999. Forpligtelsen til at betale
feriepengene er opstéet 1 1998. Der er derfor ikke er tale om en driftsudgift for ind-
komstaret 1999. Forhgjelsen pa 18.625 kr. stadfastes derfor.




Annoncer og reklamer 13.465 kr.

Udgifterne vedrerer avisannoncer vedrerende salg af ejendom for —
klagerens agtefzlle indtil september 1999. Klageren har oplyst, at han ikke féet re-
funderet sit udleeg. Uanset advokater har ret til at udbyde fast ejendom til salg, kan de
omhandlede annonceudgifter ikke anses for en driftsomkostning, da ejendommen tii-
herte den private formuesfeere. Forhejelsen pa 13.465 kr. stadfestes derfor.

Beder kan ikke anses som naturlige og sedvanlige driftsomkostninger i virksomhe-
den. Der kan endvidere ikke godkendes fradrag for inkassoomkostninger pé 1.440 kr.
vedrerende inddrivelse af ikke betalte beger. Inkassoomkostninger kan ikke anses
som naturlige og seedvanlige driftsomkostninger, jf. Hajesterets Dom refereret i TS
1985.438.

Autodrift 37.800 kr.

Skatteankenavnet har negtet fradrag for lineomkostninger ved oprettelse af 1an i AB
Finans samt afdrag p4 ldnet. Naevnet har endvidere nzgtet fradrag for udgifter til so-
davand, slik mv., samt ansat en privat andel af biludgifterne pa 25 %. Der er ikke
grundlag for en &ndring af den af skatteankenzvnet trufne afgerelse, der fastholdes
med den givne begrundelse. Forhgjelsen pa 37.800 kr. stadfestes derfor.

Smaanskaffelser 12.113 kr.

Skatteankenzvnet har negtet fradrag for udgifier til videobind, havemebler, flytte-
kasser, dreenspade mv. Der er ikke grundlag for en &ndring af den af skatteankenzv-
net trufne afgerelse, der fastholdes med den givne begrundelse. Forhgjelsen pa
12.113 kr. stadfzestes derfor.

Lokaleomkostninger 165.817 kr.
Skatteankenzvnet har nzgtet fradrag for udgifter vedrerende ej endommen

B D:: o talc om folgende udgifier: Husleje 81.000 kr., vand 4.384 kr., varme
10.564 kr., el 9.054 kr., ejendomsskatter 5.120 kr. og vedligeholdelse 30.106 k.

Nzaevnet har endvidere nzgtet fradrag for udgifter til husleje 25.143 kr. og el 446 kr.
vedrerende ejendommen

Klageren drev advokatvirksomhed indtil 30. juni 1999. Det fremgér af alle virksom-
hedens fakturaer for 1999, at virksomhedens forretningsadresse er || N
. Dette fremgér ogs af hovedparten af virksomhedens telefaxer for hele pe-
rioden. Der foreligger imidlertid ogsa nogle telefaxer, hvor der endvidere er anfort et
filialkontor pa i Slagelse. Klagerens daverende zgtefelle
og hendes son har forud for skilsmissen varet tilmeldt Folkeregistret i Slagelse
kommune pa . Klageren har aldrig vaeret tilmeldt pa

Adresse 1 . Der er ikke fremlagt tilstreekkelig dokumentation for at klage-
ren i 1999 har drevet erhvervsmessig advokatvirksomhed pa [ RGN
.. Forhgjelserme vedrerende ejendommen stadfestes derfor.

For s vidt angar lejemalet [T har klageren fremlagt en rundskri-
velse af 1. februar 1998 fra Retten i Slagelse, hvor klagerens navn og forretnings-
Adresse 3 er nevnt. Klageren har endvidere henvist til et brev af
15. oktober 1998 fra Tele Danmark vedrerende flytning af et telefonnummer fra
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ti1 [ RS D forcligser stledes forskellige

oplysninger, der forbinder lokaleme i ISkl ti! 2dvokatvirksomheden allerede
i 1998. Nar der endvidere henses til, at klageren skulle drive virksomhed i retskred-
sen for at kunne beskikkes i Slagelse, og at der ikke har varet nogen tilmeldt nogen
fra husstanden pa adressen, m4 lejemalet anses for erhvervsmassigt. Der godkendes
derfor fradrag for udgifterne vedrarende lejemalet pd 25.143 kr. og 446 kr. Den pé-
klagede forhgjelse vedrarende lokaleudgifter pa 165.817 kr. nedszttes séledes med
25.589 kr. til 140.228 kr.

Gebyrer 10.725 kr.

De omhandlede gebyrer vedrarer ¢j endommen rykkergebyrer fra
Slagelse Kommune og bader vedrerende Advokatnavnets kendelser af 1. september
1998 og 6. maj 1999. Klageren gnsker herudover fradrag for endnu en bede vedre-
rende en kendelse af 6. maj 1999. Bader og rykkergebyrer kan ikke anses som natur-
lige og s@dvanlige driftsomkostninger i virksomheden. Ej endommen
. er ikke anvendt erhvervsmassigt. Forhgjelsen pé 10.725 kr. stadfzestes derfor.

Regnskabsassistance 69.190 kr.

Klageren har selv udarbejdet arsregnskabet for indkomstaret 1999. Han har imidler-
tid fratrukket udgifter til regnskabsassistance pd 69.190 kr., der hovedsageligt vedre-
rer revisorregninger vedrerende tidligere indkomstar. Klageren har endvidere betalt
klientundersegelsen, der blev ivaerksat af Advokatridet. Klientundersggelsen angér
ikke virksomhedens lgbende drift, hvorfor der ikke kan godkendes fradrag herfor.
Forpligtelsen til at betale for regnskabsassistancen er opstiet forud for 1999. Der er
derfor ikke er tale om en driftsudgift for indkomstéret 1999. Forh@jelsen pa 69.190
kr, stadfzestes derfor.

Forsikringer 10.902 kr.
Ejendommen || IEE cr ikke anvendt erhvervsmassigt. Der kan derfor ikke

godkendes fradrag for ejendomsforsikring. Fradraget for premiebetaling vedrerende
ansvarsforsikringen er korrigeret efter oplysning fra forsikringsselskabet. Forhgjelsen
pa 10.902 kr. stadfastes derfor.

Kontingenter 29.694 kr.

Posten dekker blandt andet over dom over fogedforretning for Det danske Advo-
katsamfund, samt kontingent for et ar til Advokatsamfundet og Erstatningsfon-
den. Skattemyndigheden har faet oplyst at kontingenter til Advokatsamfundet og
Erstatningsfonden tilbagebetales ved deponering af bestalling for den periode,
som resterer. Klageren har ikke fremlagt dokumentation for, at dette ikke skulle
vaere tilfeldet. Beder kan ikke anses som naturlige og sedvanlige driftsomkost-
ninger i virksomheden. Forhgjelsen pa 29.694 kr. stadfzestes derfor.

”

Ud over det i Landsskatterettens kendelse anferte, er der i sagen folgende yderligere

omstzendigheder:
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Af betinget skade af 4. oktober 1998 vedrerende overdragelse af ejendornmen-

fremgér blandt andet:

“Erklering om ejendommens anvendelse:
Ejendommen er udelukkende til heldrsbeboelse, og den var indtil overtagelsen
eller bliver ved overdragelsen bestemt til brug for ejeren.”

Af BBR-udskrift af 11. april 2003 fremgér, at registeret senest er ajourfert den 1. januar
1999 samt at ejendommen beliggende 4200 Slagelse, benyttes til be-

boelse.

Af udskrift fra Det Centrale Personregister af 11. april 2003 vedrerende ejendommen

fremgar, at R cr tilflyttet ejendommen den 10. maj 1999
og fraflyttet ejendommen den 25. august 1999. Af samme udskrift fremgar, at

er tilflyttet ejendommen den 10. maj 1999 og fraflyttet ejendommen den
15. september 1999.

Sagsegeren har under hovedforhandlingen endeligt opgjort de krav, der for landsretten

geres galdende at vaere fradragsberettigede, saledes:

Fremmed arbejde kr. 4.200,00
Lenninger kr. 17.702,24
Annoncer og reklame kr. 13.465,00
Autodrift kr, 22.931,00
Smaanskaffelser kr. 10.168,00
Lokaleomkostninger kr. 140.228,00
Gebyrer kr. 17.050,00
Regnskabsassistance kr. 41.500,00
Forsikringer kr. 3.286,00
Kontingenter kr. 17.650,00
Talt kr. 288.180,24

Forklaringer
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Der er for landsretten afgivet forklaring a og

har forklaret blandt andet, at han opherte med at drive advokatvirk-
somhed den 30. juni 1999. Han deponerede med virkning fra samme dag sin advokatbe-
stalling. I perioden fra den 1. juli 1999 til den 1. november 1999 ryddede han op pa konto-
ret og afholdt ferie. Den 1. november 1999 blev han ansat i [N ICMESEN

Udgiften, der er fratrukket til fremmed arbejde, er en udgift til advokatbistand i forbindelse
med en restance med betalingen af kontingent til Advokatsamfundet. Han var tvunget til at
vare medlem af Advokatsamfundet, og belabet skulle derfor betales. Der er ikke tale om
en inkassoomkostning. Der er derimod tale om et salzr betalt til
for udfert arbejde. var antaget af Advokatsamfundet.

Advokatsekretzer || SRR V2T ansat i advokatvirksomheden indtil den 31. au-
gust 1998. Hun var ikke ansat 1 indkomstaret 1999. Ved en fejl blev der ikke indbetalt fe-
riepenge til advokatsekretaren. I 1999 blev der rejst krav om betaling af de manglende
feriepenge fra advokatsekretarens fagforening. Betalingsforpligtelsen opstod, da fagfore-

ningen fremsatte krav.

Udgifterne til annoncer og reklamer i forbindelse med bestrebelseme pé at szlge ejen-
dommen pé er ikke refunderet af hans tidligere hustru. Han og hustruen
havde boet pa ejendommen 1 10 &r forud for salget. Ejendommen var hustruens szreje.
Advokatkontoret var beliggende i1 en szrskilt flgj af ejendommen. Advokatvirksomheden
betalte husleje til hustruen. Han og hans tidligere hustru blev skilt i september 1999. Der
blev fort noje og szrskilt regnskab vedrerende ejendommen. Ejendommen blev sat til salg
1 foréret 1999, da &gteskabet gik skidt. Han pétog sig, at szlge ejendommen for at spare
salezret til en ejendomsmagler. Det blev aftalt, at hans tidligere hustru skulle deekke de

positive omkostninger ved salget.

Land Roveren blev overdraget til ham i september 1999, Indtil dette tidspunkt lejede han
bilen af sin hustru. Hustruen indbetalte moms, da hun afhzndede bilen til ham. I perioden,
hvor han lejede bilen, var han registreret som bruger, og betalte alle udgifter vedrerende
bilen. Hustruen kebte bilen i 1998. Det var udelukkende sagsogeren, der anvendte bilen.

Bilen blev kabt af hustruen, fordi sagssgeren ikke kunne ldne pengene til at kebe bilen.
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Land Roveren blev ikke anvendt til privat kersel. Al privatkersel skete i hustruens anden
bil. Land Roveren stod pa deres privatadresse, hvorfra ogsa advokatvirksomheden blev
drevet. Han var ikke, for skattesagen opstod, bekendt med, at hustruen har veret tilmeldt

i Slagelse. Han har anvendt Land Roveren til at kere til filial-

kontoret i Slagelse samt til meder i Kalundborg. Bortset herfra har bilen stiet pa
-. Transport til og fra jobbet i blev foretaget i den Mercedes, han
da havde kebt. I perioden efter lukningen af advokatkontoret holdt Land Roveren parkeret
pﬁ idet han ikke vidste, hvad han skulle bruge bilen til. Hans tidligere hustru

har ikke anvendt bilen.

Smaéanskaffelserne er erhvervet til brug for ejendommeni Slagelse. Have-
meblerne skulle anvendes til girdhaven bag huset. Meblerne blev om sommeren anvendt
til at holde udenders meder med klienter. Dranspaden blev anvendt til ejendommens ud-
vendige vedligeholdelse. Videoband blev f.eks. anvendt 1 advokatforretningen 1 forbindelse

med sedelighedssager.

Lokaleomkostningerne til j endommeni Slagelse skal fradrages, fordi der
blev drevet advokatvirksomhed pé adressen. Ejendommen er aldrig blevet anvendt til pri-
vat brug. Ejendommen er udelukkende blevet anvendt som advokatvirksomhedens filial-
kontor. Som advokat for "Foreningen Far” deltog han i meder i Slagelse. Efter disse gene-
relle meder gik han ofte med klienter til €j endommen og drpftede klienter-
nes individuelle forhold. Han havde klienter, der boede p Fyn og i Jylland. For disse kli-
enter var adgangen med offentlig transport nemmere til Slagelse. Kabet af jendommen
gik tilbage, fordi han ikke l&ngere drev advokatvirksomhed. P4 ejendommens 2. sal var
der arkivrum. Bortset herfra blev de evrige etager ikke anvendt. Hans tidligere hustru har
ikke boet pi adressen. Forst under sagen for Landsskatteretten fandt han ud af, at hans tid-
ligere hustru har veret tilmeldt adressen. Hans tidligere hustru gik til hdnde i advokatvirk-

somheden.

Advokatmyndighederne ville pa et tidspunkt gennemg4 hans regnskaber. I den forbindelse
fandt man enkelte fejl. Derfor blev han selv pélagt at betale for den regnskabsmassige as-
sistance i den forbindelse. Han anser denne udgift som en fradragsberettiget udgift. Udgif-
terne p& 23.500 kr. til ND Revision vedrerer assistance forud for indkomstéret 1999. For-

pligtelsen til at betale opstod imidlertid forst ved Retten i Korsers dom af 28. maj 1999,

hvorved han blev demt til at betale belobet. Assistancen vedrerte selvangivelsen for 1997,
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Han har modtaget en faktura til betaling forud for 1999, men betalte og bogferte den ikke
det pag=zldende &r.

Udgifterne til forsikring vedrarer en erhvervsforsikring pa ejendommen i Slagelse.

Han har ikke forsegt at fi tilbagebetalt kontingentet fra Advokatsamfundet. Han blev ferst
opmearksom p4, at der eventuelt kunne ske tilbagebetaling efter mere end 5 4r, hvorfor et

eventuelt tilbagebetalingskrav er foraldet.

har forklaret blandt andet, at hun og sagsegeren blev gift i 1990. De
: : : Adresse 2 S .
havde fuldsteendigt szreje. Ejendommen pﬁ- tilherte hende som szreje.

Salget af ejendommen pa skete 1 en turbulent periode af hendes liv. Hun og
sagsggeren blev enige om, at sagsegerens advokatfirma skulle forsoge at szlge ejendom-
men. Deres gkonomi var fuldstendig adskilt. Hun bad sagsegeren serge for, at girden blev
solgt. Da det ikke lykkedes sagsggeren at s&lge ejendommen, kontaktede hun efterfal-
gende en ejendomsmegler, der solgte garden. Det kan godt passe, at hun ikke har betalt for
de annoncer, som sagsegeren indrykkede. Hun skulle betale omkostningerme ved salget,
men intet saleer. Hun modtog ikke opkrzvning for disse omkostninger, idet det hele blev

samlet og udlignet i forbindelse med det skonomiske opger ved skilsmissen.

Familien havde to biler. En Land Rover og en Peugeot 206. Peugeot‘en var familiebilen,

og Land Roveren var til advokatfirmaet. Sagsageren brugte Land Roveren. Hun har aldrig
fort Land Roveren. Hun har kert i den som passager, nér de kerte til ejendommen
I S1acclse. De brugte begge Peugeot’en. Land Roveren blev kbt af hende, fordi

hun havde pengene. I forbindelse med skilsmissen blev Land Roveren overdraget til sag-

sggeren, I den forbindelse blev der indbetalt moms.

Ej endommen 1 Slagelse blev udelukkede anvendt til advokatvirksomhed.
Hun og hendes sen var i en periode i foraret og sommeren 1999 tilmeldt folkeregisteret pa
gjendommen. Dette skete imidiertid udelukkende for at sikre, at hendes sen, der var syg,
kunne fi den bedst mulige hjelp. Hun var bekendt med, at behandlingstilbudet var va-
sentligt bedre i Slagelse Kommune end i Skalsker Kommune. Derfor blev deres adresser
flyttet, sdledes at hendes sen kunne flyttes til en skole 1 Slagelse. Hertil kom, at sagsegeren

og hendes son ikke kunne enes og derfor ikke kunne bo samme sted. Hendes sen benyttede
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ejendommen som et eftermiddagsfristed. Hun og hendes sen har f gange

overnattet pi e) endommen

Procedure

Sagsegeren har i det vasentlige procederet i overensstemmelse med det fremlagte pa-
standsdokument, hvori sagsggeren overordnet har gjort geeldende, at de af sagsegeren af-
holdte udgifter i medfer af statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a, er sedvanlige driftsomkost-
ninger og saledes fradragsberettigede i sagsegerens arsregnskab for 1999, og at der er en
direkte og umiddelbar forbindelse mellem afholdelse af udgifterne i virksomheden og er-
hvervelsen af indkomsten. Sagsegeren har anfort folgende om de enkelte belab, der indgér

1 hans péstand:

Belabet pa 4.200 kr. udger "fremmed arbejde” i form af saler til

for inddrivelse af mellemvarende med Advokatsamfundet. Sagsegeren har gjort geldende,

at belgbet er fradragsberettiget.

Belebet pd 17.702,24 kr. udger “lenninger” 1 form af feriepenge til en advokatsekreter.
Sagsegeren har gjort geldende, at forpligtelsen til at betale feriepengebelebet forst opstod 1
indkomstéret 1999, idet virksomhedens davarende advokatsekreter oprindelig ikke var
omfattet af ferielovens § 24, idet hun havde oppebéret fuld lon betalt af sagsageren under
afholdelse af alle ferier under ansazttelsen hos sagsegeren, uden at have optjent feriepenge i
tidligere anszttelsesforhold. Forpligtelsen til betaling af feriepenge opstod derfor forst, da
fagforeningen HK pd vegne advokatsekreteren rejste krav om betaling af feriepenge i ind-

komstaret 1999. Belgbet udger en fradragsberettiget driftsomkostning i virksomheden.

Belabet pd 13.465,00 kr. udger “annoncer og reklame” i forbindelse med bestraebelser pé

at selge . Sagsegeren har gjort geldende, at sagsegeren og [ ERAEIN
havde fuldstzndig szreje, og at ejendommen var ejet af

som hendes saareje.reﬁmdercde trods aftale herom ikke de af sagsegeren
udlagte annonceudgifter. Under zgteskabet medbetalte sagsggeren husleje
til for brug advokatkontorets lokaler beliggende . Sagsege-
ren betalte efter ophavelsen af zgteskabet med | REEIEI husieie for at bebo
. De udlagte annonceudgifter er derfor en fradragsberettiget driftsomkostning i

virksomheden.
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Belobet pd 22.931,00 kr. udger ”Autodrift”. Sagsegeren har gjort gazldende, at han indtil
erhvervelsen af en personbil af market Mercedes den 9. september 1999 indgik i samme
husstand som. Agteskabet mellem sagsogeren og Person 2 blev
oplast den 11. september 1999. Varebilen var ikke tillagt tillegsafgift for anvendelse til
privat kersel. Varebilen var fradraget moms af anskaffelsessummen. Det er ikke af skatte-
myndighedemne dokumenteret eller p& anden made sandsynliggjort, at der har varet kort
privat 1 firmabilen. Der har ikke varet kersel mellem hjem og arbejde, idet sagsegerens
bopzl og arbejdsplads havde samme adresse. De betalte udgifter for firmabilen er derfor en

fradragsberettiget udgift i virksomheden.

Belebet pd 10.168,00 kr. udger “Smaanskaffelser”. Sagsegeren har gjort gzldende, at
smaanskaffelserne er bogfert i hans regnskab for indkomstiret 1999, og at samtlige
sméanskaffelser udger fradragsberettigede drifisomkostninger i virksomheden.

Belgbet 140.228,00 kr. udger “Lokaleomkostninger” til ejendommen
4200 Slagelse. Sagspgeren har gjort geldende, at han i 1999 drev advokatvirksomhed i
ejendommen, uagtet at ejendommen var registreret som beboelse. Sagsogeren har ikke
anvendt boligen som privat bolig, idet sagsegeren havde folkeregisteradresse p
I Udgifier til kontorlokaler, der ikke er sammenfaldende med sagsegerens bopzl,
betragtes som en driftsudgift. Sagspgerens hustru har ikke anvendt ejendommen som privat

bolig til trods for registreringen i folkeregisteret.

Belgbet pa 17.050,00 kr. udger "Gebyrer”. Sagsegeren har gjort geldende, at bader ti] sag-

segerens brancheforening, Advokatsamfundet, er fradragsberettigede.

Belebet pa 41.500,00 kr. udger "Regnskabsassistance”. Sagsageren har gjort geldende, at
udgifterne til en klientkontoundersegelse ivaerksat af Advokatridet er en fradragsberettiget
udgift i virksomheden, og at udgifter til revisor m.v. — der ikke er fratrukket i indkomst-
drene 1997 og 1998 — er en fradragsberettiget udgift i indkomstéret 1999, idet fradragene

ellers ville ga tabt for sagsggeren.

Belebet pa 3.228,00 kr. udger forsikringer.
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Belgbet pa 17.650,00 kr. udger "Kontingenter”. Sagsegeren har gjort geldende, at pistan-
den er opgjort korrekt, idet Advokatsamfundet i 1999 har opkrzvet 7.000,- kr. den 4. ja-
nuar 1999 og 8.750,- kr. den 12. april 1999. Begge beleb er bidrag til Advokatsamfundet.
Den 15. februar 1999 blev opkreevet 1.900,- kr. i bidrag til Erstatningsfonden. I alt blev
opkraevet 17.650,- kr. Der er ikke sket tilbagebetaling fra Advokatsamfundet for 2. halvar
1999, dels fordi sagsegeren ikke var klar over, at der eventuelt kunne ske tilbagebetaling,
og dels fordi sagsogeren ikke rettede henvendelse til Advokatsamfundet med krav om tii-
bagebetaling. Skattemyndighederne ikke har dokumenteret, at der skulle vare sket tilbage-
betaling af noget beleb fra advokatmyndighedeme.

Skatteministeriet har ligeledes i det vasentlige procederet i overensstemmelse med det

fremlagte pastandsdokument, hvoraf fremgér blandt andet folgende:

"Til stette for den principale pistand om frifindelse geres det overordnet geldende,
at det pahviler sagsegeren at dokumentere, at de 1 sagen omhandlede omkostninger
udger fradragsberettigede driftsomkostninger, jf. statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a.
Der skal sdledes foreligge en direkte og umiddelbar forbindelse mellem afholdelsen
af udgiften og erhvervelse af indkomsten.

Det gares geldende, at sagsegeren ikke har laftet denne bevisbyrde.

rrrrrrrr

Fremmed arbejde

Belabet heevdes at udgore [N s2!=r for arbejde udfart for

Advokatsamfundet.

Til dokumentation for udgifisposten har sagseggeren fremlagt kontoudtog fra Advo-
katsamfundet udvisende en rackke posteringer........ Sagsegeren har endvidere
fremlagt kontoudtog fra ..., hvoraf det fremgar, at der den
15. juli 1999 er afregnet kr. 60.247,25 til Advokatsamfundet. Endvidere fremgar det,
at sagen er afregnet med kr. 4.250,-, .... I gvrigt har sagsegeren ikke dokumenteret,
at denne udgift (kr. 4.250,-) udger en fradragsberettiget driftsomkostning, jf. stats-
skattelovens § 6.

Lenninger
Sagsegeren snsker fradrag for udgifter til feriepenge med kr. 17.702,24.
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Da forpligtelsen til at betale de omhandlede feriepenge opstod allerede i indkomst-
dret 1998, kan belebet ikke fratrekkes 1 indkomstaret 1999, jf. statsskattelovens § 6,
stk. 1, lifra a.

Det af sagsegeren anferte omkring det omhandlede feriepengekravs opstien bestrides

som udokumenteret. Det af sagsegeren fremlagte dokumenterer ikke feriepengekra-
vets opstéen.

-------

.........

Udgifterne vedrerer avisannoncer i forbindelse med salget af sagsegerens zgtefelles
ejendom.

Sagsegeren har ikke dokumenteret, at der foreligger en aftale med sagsegerens hu-
stru om, at denne skulle refundere udlagte annonceudgifter m.v. i forbindelse med
salget af ejendommen [IERSEESE NN IIEEH - Det bemerkes, at A
B over 10 4r fungerede som sagsegerens hjem, og at sags@geren ogsa efter
hustruens fraflytning i 1999 blev boende pé ejendommen. P4 denne baggrund er der
ikke grundlag for at anse udgifterne for at vedrere driften i virksomheden, hvorfor
der er tale om private udgifter, der ikke er fradragsberettigede. Udgifterne er siledes
afholdt i sagsegerens interesse.

Autodrift
Sagssegeren er blevet forhejet med kr. 22.931,-, vedrerende et af myndighedeme fo-
retaget sken over den private benyttelse af ... Land Rover.

P4 baggrund af sagsegerens bopalsforhold, gvrige biler m.v. gores det geldende, at
varevognen er benyttet privat. Da der ikke foreligger dokumentation for den private
benyttelse i form af kerebog, har skattemyndighederne veret berettiget til at foretage
et sken over den private benyttelse af bilen. Sagsegeren har ikke godtgjort, at det fo-
retagne sken kan tilsideszttes som varende dbenbart urimeligt eller udevet pa et
klart fejlagtigt grundlag.

Sméanskaffelser

------

Sagsegeren har ikke dokumenteret, at de pigeldende udgifter er afholdt. Uddrag fra
sagsegerens eget rsregnskab godtger ikke afholdelsen af udgifterne. Sagsegeren har
heller ikke dokumenteret, at udgifterne udger fradragsberettigede driftsomkostninger,
hvorfor Skatteministeriet skal frifindes pa dette punkt.

Lokaleomkostninger
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Sagsegerens advokatvirksomheds forretningsadresse var,
i. er 1 BBR registreret som en beboelsesejendom.... Hertil kom-
mer, at sagspgerens tidligere egtefalle og hendes sen 1 en periode i indkomstaret
1999 var tilmeldt Folkeregisteret pa . .., hvilket er i over-
ensstemmelse med den tidligere @gtefelles oplysninger. ... I ovrigt har sagsegeren
ikke opfyldt sagsegtes gentagne opfordringer til at fremlegge nermere dokumenta-
tion for ejendommens anvendelse i 1999. Sagsegeren har sledes pa ingen made

godtgjort, at ejendommen - eller dele heraf - var indrettet séledes, at der alene kunne
drives og blev drevet advokatvirksomhed,

P4 dette grundlag gores det galdende, at sagsegeren ikke har dokumenteret, at ud-
gifterne udger fradragsberettigede driftsomkostninger. Udgifterne m4 karakteriseres
som privatudgifter,

Det gares videre geldende, at sagsggeren kun i meget begranset omfang har doku-
menteret, at udgifterne er afholdt. Saledes har sagsegeren fremlagt et antal a'con-
toafregninger vedrerende udgifier til el, vand mv.... Sagsggeren har imidlertid ikke
ved opgerelsen af de samlede udgifter taget hejde for, at der har varet foretaget en-
delig opgerelse af nogle af udgiftsposterne pé baggrund af maleraflesninger.....
Hertil kommer, at en sammentzlling af belgbene indeholdt i fakturaerne for de en-
kelte udgifitsposter ikke svarer til sagsagerens opgerelser. De betydelige havdede af-
holdte udgifter til husleje er slet ikke dokumenteret.

For sa vidt angdr de hevdede afholdte udgifter til husleje bemarkes det videre, at der
ikke er tale om huslejeudgifter henset til, at sagsegeren i 1999 var ejer af ejendom-
men. De hevdede atholdte udgifter mé derimod anses for yderligere kabesum, hvor-
for betalingerne i 1999 ma anses for afdrag pa gzld. Afdrag pi geld udger ikke en
fradragsberettiget driftsomkostning, jf. statsskattelovens § 6, litra a.

Gebyrer

Det gores geldende, at de atholdte udgifter til bader fra Advokatnavnet ikke er fra-
dragsberettigede driftsomkostninger.

Regnskabsassistance

Belebet vedrorer kr. 18.000,-, vedrerende en klientkontoundersggelse ivarksat af
Advokatradet.... og kr. 23.500,- vedrerende ND Revision for arbejde foretaget i
1997. Udgifterne til ...ND Revision ....vedrerer... 1997.... Der kan derfor ikke fo-
retages fradrag for udgifterne i indkomstaret 1999,

Udgifter til klientkontoundersggelsen udger ikke en fradragsberettiget udgift i sagse-
gerens virksomhed.
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Forsikringer

Posten vedrerer en ejendomsforsikring af ejendommen beIiggcnde
Til dokumentation herfor har sagsegeren i forbindelse med den administrative be-
handling af sagen fremlagt opkravninger fra Codan. ... Endvidere gores det gel-
dende, at szlger af ejendommen beliggende [N 4200 Slagelse, i hen-
hold til det betingede skade var forpligtet til at atholde udgifterne..... P4 dette
grundlag geres det gzldende, at sagsegeren ikke er berettiget til at fradrage udgifis-
posten som en driftsomkostning, jf. statsskattelovens § 6. Endvidere har sagsggeren
....ikke fremlagt dokumentation for, at sagsegeren har drevet virksomhed fra ||}
, hvorfor det geres det gzldende, at den h&vdede afholdte udgift

til ejendomsforsikring ikke udger en fradragsberettiget driftsomkostning.

Kontingenter

Sagsegeren gnsker fradrag for udgifier til kontingenter med kr. 17.650,-. Udgiftspo-
sten er sammensat af konfingent til Advokatsamfundet og bidrag til Erstatningsfon-
den.... Den belobsmassige opgerelse af udgiftsposten er forkert, idet sagsegeren har
fratrukket udgiften til kontingent to gange.....

Sagsegerens advokatvirksomhed opherte ... juni 1999, hvorefter sagsegeren har
vzret berettiget til tilbagebetaling af kontingent for den periode, der resterer.... P4
den baggrund har skattemyndighedeme alene anerkendt fradrag for halvdelen af det
arlige kontingent pé i alt kr. 8.900,- vedrerende Advokatsamfundet og Erstatnings-
fonden.....

Sagsegeren har ikke dokumenteret, at der ikke er sket delvis tilbagebetaling af kon-
tingentet vedrerende Advokatsamfundet og Erstatningsfonden, hvorfor sagsegte skal
frifindes pA dette punkt.”

Rettens begrundelse og resultat

Driftsomkostninger, der i arets leb er anvendt til at erhverve, sikre og vedligeholde ind-
komsten, kan fradrages ved beregningen af den skattepligtige indkomst, jf. statsskattelo-

vens § 6, stk. 1, litra a.

Det legges til grund, at udgiften, der af sagsageren er benaevnt fremmed arbejde, er af-
holdt af Advokatsamfundet i forbindelse med inddrivelse af sagsegerens restance med be-

taling af kontingent og efterfolgende afkraevet sagsogeren. En sddan inkassoomkostning
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kan ikke anses for en driftsomkostning omfattet af bestemmelsen i statsskattelovens § 6,

stk. 1, litra a.

Udgiften benzevnt lenninger udgeres af en tidligere medarbejders feriepengetilgodeha-
vende. Den pégeldende medarbejders ansattelse hos sagsggeren ophearte den 31. august
1998, hvorfor feriepengetilgodehavendet forfaldt til betaling den 1. i den méned, der fulgte
efter medarbejderens fratreeden, med sidste rettidige betalingsdag den 10. 1 forfaldsméane-
den, jf. den dagzldende bekendtgerelse nr. 16 af 12. januar 1993 om feriegodtgarelse, §
13, stk. 2. Da betalingsforpligtelsen sdiedes opstod i indkomstaret 1998, og da det ikke kan
fore til andet resultat, at kravet forst er rejst af medarbejderens fagforening i 1999, kan
belebet ikke fratreekkes i indkomstéret 1999.

De af sagsegeren opgjorte udgifter til annoncer og reklame er afholdt i forbindelse med
salgsbestrzbelserne vedrgrende ejendommen . Det lgges til grund, at
sagsegeren og dennes tidligere ®gtefelle havde anvendt ejendommen til familiens private
beboelse i omkring 10 &r. Under disse omstendigheder pahviler det sagsageren at godt-
gore, at der foreligger sddanne szrlige omstendigheder, der giver grundlag for at anse ud-

gifterne for en driftsomkostning i sagsegerens virksomhed.

Da sagsageren ikke har godtgjort, at der foreligger sddanne szrlige omstendigheder og
henset til forklaring om, at udgifterne blev udlignet i forbindelse med
parternes skilsmisse, findes udgifterne ikke at kunne anses som fradragsberettigede drifts-

omkostninger i sagsegerens advokatvirksomhed.

Det af sagsegeren rejste krav pa fradrag for udgifter til autodrift angar indkomstaret 1999.
Zndringen i ligningslovens § 16, stk. 4, der blev gennemfort ved lov nr. 342 af 27. maj
2002 om a&ndring af lov om vaegtafgift af motorkeretejer m.v., og som medferte en a&n-
dring af de hidtidige bevisbyrde- og dokumentationskrav for de i bestemmelsen omhand-
lede biler, har virkning fra indkomstaret 2002, jf. ®ndringslovens § 4, stk. 6. Sagsagerens

krav er siledes ikke omfattet af disse bestemmelser.

Det pdhviler herefter sagsogeren at godtgere omfanget af den erhvervsmaessige anvendelse
af keretojet. Sagsegeren har ikke ved fremlaeggelse af kerselsregnskab eller lignende leftet
denne bevisbyrde, hvorfor der ikke findes grundlag for at tilsidestte det af skattemyndig-
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heder udevede sken, hvorefter den private anvendelse af bilen udger 25 % af den samlede
kersel.

Efter bevisforelsen findes det ikke godtgjort, at de af sagseggeren anfarte udgifter til
sméanskaffelser udger fradragsberettigede driftsomkostninger i sagsagerens virksomhed.

De af sagsegeren opgjorte lokaleomkostninger vedrarer ejendommen i
Slagelse. Ejendommen er i BBR registreret som en beboelsesejendom. I forbindelse med
sagsepgerens erhvervelse af ejendommen 1 1998 blev afgivet en erklering overfor stempel-
myndighedeme, hvorefter gjendommen udelukkende var bestemt til helérsbeboelse. Sag-
sogerens tidligere &gtefaelle og dennes sen var i foréret og sommeren 1999 tilmeldt folke-
registeret som havende bopal pé ejendommen. Under disse omstzndigheder finder lands-
retten det ikke godtgjort, at ¢jendommen er anvendt ethvervsmassigt, hvorfor de af sagse-
geren opgjorte udgifter til lokaleomkostninger ikke findes at kunne anses for fradragsbe-

rettigede driftsomkostninger efter statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a.

De af sagsggeren atholdte udgifter til beder til Advokatnzevnet findes ikke at vaere en
sidan naturlig og sedvanlig driftsomkostning i en advokatvirksomhed, at der er grundlag
for at anse udgifterne for fradragsberettigede 1 medfor af statsskattelovens § 6, stk. 1, litra

a.

Vedrerende udgifien afholdt til regnskabsassistance legges det efter sagsggerens egen
forklaring og Korser Rets dom af 28. maj 1999 til grund, at kravet fra ND Revision var
forfaldent til betaling forud for indkomstéret 1999. Herefter kan udgiften ikke fradrages i
indkomstaret 1999.

Udgifter til gennemforelse af en undersggelse af, hvorvidt en advokat overholder regleme
om behandling af betroede midler, afholdes af Advokatsamfundet, sifremt det viser sig, at
advokatens forhold er i orden. I modsat fald afholdes udgifterne af advokaten selv, jf. den
dageldende bekendtgorelse nr. 1074 af 19. december 1997 om godkendelse af @ndring af
vedtaegt om advokaters pligter med hensyn til behandlingen af betroede midler, bilag 2, §
16. Sagsegeren har ikke bestridt, at han berettiget er blevet palagt at betale udgiften til un-
dersogelsen af advokatvirksomhedens forhold. Den omhandlede udgift findes pa denne
baggrund ikke at veere en sddan naturlig og sedvanlig driftsomkostning, at der er grundlag

for at anse udgiften for fradragsberettiget i medfer af statsskattelovens § 6, stk. 1, litra a.
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De opgjorte udgifter til forsikring vedrerer ejendommen beliggende i
Slagelse. Da ejendommen ikke kan anses for at vare anvendt erhvervsmessigt, er der ikke

grundlag for at anse udgiften til forsikringer som en fradragsberettiget udgift i sagsegerens
virksomhed.

Efter bevisferelsen legges det til grund, at sagsegte ved ansattelsen af sagsogerens skatte-
pligtige indkomst for indkomstaret 1999, har fradraget halvdelen af udgiften til kontingent
til Advokatsamfundet og Erstatningsfonden. For s vidt angar den resterende halvdel af
kontingentbetalingen findes det ikke dokumenteret, at sagsageren ikke ved henvendelse til
Advokatsamfundet har eller kunne have modtaget en delvis tilbagebetaling af kontingentet
i overensstemmelse med Advokatsamfundets vedtaegt, § 43, stk. 3. Der findes derfor ikke
grundlag for at anse udgiften for en fradragsberettiget driftsomkostning.

Som felge af det anferte tages Skatteministeriets pistand til folge.
Med sagens omkostninger forholdes som nedenfor bestemt, hvorved bemerkes, at belebet
deekker udgifter til advokatudgifter samt udgifter til udarbejdelse af ekstrakt og materiale-

samling.

Thi kendes for ret

Skatteministeriet frifindes mod anerkendelse af, atfor ind-

komstéret 1999 er berettiget til yderligere fradrag for driftsomkostninger med 1.945,00 kr.

I sagsomkostninger skal sagsegeren inden 14 dage betale 40.000 kr. til Skatteministeriet.

(Sign.)





