Ret i Aarhus

Udskrift af dombogen

DOM
afsagt den 2. juls 2014

Rettens nr. 2-2695.7114
Politiets nr. SAV-2013-521-17 ., )

Statsadvokaten i Viborg
mod

Erstaningssagend
Fadselsdato BE

Sagens baggrund og parternes pastande

[ denne sag har SRERIIESELEEEE nedlagt pistand om, at anklagemyndigheden
skal anerkende erstatningsansvaret for den skade, der opstod pd gulvet i stu-

en 1 lejligheden, beliggende under en ransag-
ning den 11. juni 7713,

Kravet er stpttet pi retsplejelovens § 1018 b, subsidiaert § 1018 h.
Anklagemyndigheden har péstaet fritindelse.
Sagens oplysninger

Den t1. juni 2013 foretog @stjytlands Politi i henhold til retskendelse ran-

sagning pa IRAICESRAN WV fvo: bland: andet lolig-
tens indehaver, AT . o bendes s¢n,

var til stede. Under ransagningen blev der i lejlighedens kgkken fundet en
pose med 1 a 25 gram hvidt pulver, som politiet antog kunne v&re amfeta-
min, og 9 ampuller hver med 2 ml nandrolon. “esuden fandt politiet en pose
med cirka 1,5 kilo hvidt uidentificerbart stof, som ved en narkotest gav ud-
slag som et amfetamintignende stof. oplyste, at de to fgrste

fund tithgrte ham. oplyste, at den sidstn@vnte pose
tilhgrte hende.

P4 baggrund heraf blev anholdt, og der blev w " idelbart
herefter med hans samtykke foret~~=t en ransagning af hans bopzl,

CIEESCI MRS Under denne ransagning fandt politiassistent
Vidne 1 et cirka 80 cm langt jernrgr 1 e stue. Da po-

litiassistenten tog r@ret op, faldt en del af rgret pd gulvet ogla le et haki
gulvet.
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Ved brev af 10. september 2013 fra Jstjyllands Politi blev sigtelsen mod
for besiddelse af cirka 25 gram amfetamin opgivet.

Den 20. september 2013 anmodede advokat Bjarne Frgberg om politidirek-
tgrens titkendegivelse af, om man kunne anerkende et erstatningsansvar for
skaden, der ikke var opgjort.

Ved brev af 18. november 2013 meddelte Statsadvokaten i Viborg, at kravet
ikke kunne ims ' :kommes efter retsplejelovens § 1018 h, idet politiassisten-
ten ikke havde handlet culpgst.

Ved dom af 8. januar ~"14 blev SEERIEEEREEE idgmt bgdestraf for over-
tradelse af lov om forbud mod visse dopingmidler ved at have besiddet 9
ampuller med nandrolon.

Den 23. januar 2014 tiltradte Rigsadvokaten afggrelsen fra Statsadvokaten i
Viborg med samme begrundelse.

Sagen er den 28. februar 2014 indbragt for retten, der har behandlet sagen
med domsmand.

Forklarir —or

Erstatningssggende og vidnet, politiassistent | UEREEN
B (o afgivet forklaring. Forklaringerne er lydoptaget og gen-
gives ikke i retsbc :n eller dommen.

Parternes procedure

Anklay-—"~"ighe” -~ har vedigrende retsplejelovens § 1018 b anfgrt, at be-
stemmelsen ikke finder anvendelse i den foreliggende situation, n 1 typisk
hvor der er tale om bevidste handlinger sd som sl en " sr ind for at kunne
gennemigre en ransagning. Det objektive ansvar modsvares af reglerne om
egen skyld.

Efter bevisfarelsen mé der antages at vare tale om et heendeligt uheld, idet
politiassistenten ikke har handlet culpgst. Hans adferd kan ikke karakterise-
res som uhensigismassig, og erstatningssggendes advarsel er fremkommet
sa sent, at politiassistenten ikke har kunnet nd at reagere. Der kan saledes ik-
ke palegges erstatningsansvar efter retsplejelovens § 1018 h for tabet, hvis
stgrrelse stadig er ukendt,

P-statningssggende har under hovedforhandlingen principalt gjort ~=ldende,
at krave( har stgite i retsplejelovens § 1018 b, hvor der pa objektivt grundlag
bgr ydes erstatning, nir erstatningssggende ikke har1 * /ist egen skyld. Der
er henvist til afggrelserne i UfR 1997/207 V og UIR 2012/2477 @.
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Det er subsidizrt gjort gieldende, at politiassistenten har handlet culpgst i
forbindelse med ransagningen, hvorfor erstatningsansvaret bgr anerkendes
efter retsplejelovens § 1018 h. Politiet har en almindelig pligt til at udvise
den yderste agtpagivenhed i forbindelse med ransagninger. Skaden kunne
vare und “et, hvis politiassisten” 1 havde spurgt erstatningss@gends, om der
skulle udvises sarlig agtpdgivenhed ved 1aft eller flytning af forskellige ind-
bogenstande. Ransagningen foregik roligt, og politiassistenten kunne have
néet at reagere pa erstatningssggendes advarsel.

Rettens begrundelse og afggrelse

Det rejste erstatningskrav er baseret pa en hzndelse, som fandt sted under en
ransagning pd erstatningssggendes bopal, hvor en politiassistent under efter-
s¢ ung af narkotika i stuen tog et jernrgr op. Ved denne mangvre gik jern-
rpret i tre dele, og en af disse dele faldt pa gulvet, hvilket forirsagede et hak
i ilvet. Erstatningskravet er ikke opgjort.

Den skadeforvoldende handelse relaterer sig ikke til det straffeprocessuelle
indgreb pé en sadan made, at skaden er blevet tilfgjet som et led i strafferet-
lig forfglgning "'rstatningskravet mé derimod - som for afledede skader -
anfages at vare opstiet 1 anledning af strafferctlig forfglgning.

Der er derfor ikke grundlag for at kreve erstatning efter retsplejelovens §
1018 b, men efter retsplejelovens § 1018 h, hvor dansk rets almindelige er-
statningsregler finder anvendelse ved ansvarsbedgmmelsen.

Ved denne bedgmmelse legger retten il grund, at FREIIFEEREIEE der var |
samme rum som vidnet, har sagt "pas pa", da vidnet lgftede rgret op, idet
var klar over, at splitter * rgret konne falde ud, nir rgret
blev holdt vandret.

Ef politiassistent ||| EEINEEESE torklaring l2gges det end-

videre til grund, at han under eftersggningen af narkotika tog rgret roligt op,
og at EREIEEERELE sagde "pas pd", da rgret 1 samme gjeblik gik i tre dele.

Undersggelsen af jernrgret mi antages at vaere en del af politiets arbejdsop-
gaver 1 forbindelse med eftersggning af narkotika ved ransagningen af lejlig-
heden. Retten finder ikke grundlag for at antage, at politiassistenten burde
have iagttaget szrl” : forholdsregler, da han tog den omhandlede jernstang
op, idet han ikke kunne forudse, at den i vandret still ;1 ville gd 1 tre dele.
Da advarsel fgrst blev givet samtidig med, at polit” sisten-
ten tog rgret op, er der ikke udvist en sddan vagtsomhed fra politiassisten-

1s side, at der er grundlag for at antage, at han har handlet ansvarspidra-
gende.

Skaden er derfor sket ved et h&ndeligt uheld, som tkke kan fgre til erstat-
ningsansvar efter retsplejelovens § 1017 h.




side 4

Thi kendes for ret:
Anklagemyndigheden frifindes.

SSEQMEEERTRE <lal betale sagens omkostninger.

Dommer

Udskriftens ngtighed bekreftes.
Retten i Aarhus, den 4. juli 2014

stud. jur



Retten i Aarhus

Udskrift af retsbogen

Den 18. juni 2014 " " 09.00 blev retten sat af dommer [YINMEEELE med
domsmand.

Retsmgdet var offentligt. Reglerne i retsplejelovens §§ 66, stk. 2, og 91 er
overholdt.

Rettens nr. 2-2695/2014
Politiets nr. SAV-2013-521-1779

Statsadvokaten i Vibo~~
mod

Fadselsdato gkkid

Hovedforhandling
Senioranklager var mgdt for anklagemyndigheden.

Der blev fremlagt brev af 27. februar 2014 med bilag og ekstrakt fra Statsad-
vokaten i Viborg.

Advokat Bjarne Froberg var mgdt som beskikket advokat for erstatningssg-
f de.

Erstatningssggende ,var  3dt og bekrzftede sit navn og sin

fgdselsdato.

Advol  Frgberg nedlagde pa erstatnir ~sg; 1des vegne pastand om, at an-
klagemyndigheden skal anerkende erstatningsansvaret for den skade, der op-

stod p3 gulvet i stuen i lejligheden, beliggende [ NN
under; sagningen den 11. juni 2013.

Anklageren pastod frifindelse.

Anklageren forelagde sagen og dokumenterede visse bilag.

Advokat Fragberg supplerede dokumentationen.

blev gjort bekendt med, at han ikke havde pligt til at udtale
sig.

Politiassistent [ NG ot som vidne ~~ erklerede sig

bekendt med vidnepligten og vidneansvaret.

Std 75281
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Forklaringerne blev lydopt: :t og gengives ikke i retsbogen eller dommen.
Sagen blev procederet.

Sagen blev optaget til dom, der afsiges den 2. juli 2014 k1. "~ 00.

Retten orienterede om reglerne om anke.

Sagen udsat.

Retten hevet k1. 11.00.

Dommer

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Retten i Aarhus, den 4. juli 2014

stud.jur



Retten i Aarhus

Udskrift af retshogen

Den 2. juli 2014 k1. 13.00 blev retten sat af dommer SINIEIE
Retsmgdet var offentligt.

Rettens nr. 2-2695/2014
Politiets nr. §.* *7-2013-521-1779

Anklagemyndigheden
mod

Fadselsdato ek

Dor fsigelse

Ingen var m@dt eller tilsagt.

Retten afsagde

Dom: (se dombogen)

Reiten fastsatte saler pa 7.200 kr. med tilleg af moms til den beskikkede
advokat, advokat Bjarne Frgberg. Salzret betales endeligt af i

Sagen sluttet.

Retten haevet.

Dommer

/sip

Udskriftens ngtighed bekraftes.
Retten 1 Aarhus, den 4. juli 2014

stud.jur
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