RETTEN | R2ANDERS

Udskrift af dombogen

DOM
Afsagt den 20. juni 2003 i sag nr. BS 4-3522001:

Sagseger
Adresse 1
8900 Randers
mod
Topdanmark Forsikring
Borupvang 4
2750 Ballerup

Indledning:
| juni maned 1997 blev udsat for et fardsels-

uheld. Den 8. august 2000 blev der afsagt dom, hvor sagsogte, Topdanmark
Forsikring, blev domt til at betale 24.300 kr. til sagsogeren vedrorende en
meéngodtgorelse pd grundlag af en méngrad pa 8%. Neervrende sag drejer
sig om, hvorvidt der er tale om en afsluttet sag efter erstatningsansvarslo-
vens § 11 samt om sagsogerens eventuelle krav pa erhvervsevnetab.

Pastande:

Sagsogeren har nedlagt pastand om, at sagsogte dommes til at betale
174.785,36 kr. med tilleg af sedvanlig procesrente fra den 3. juni 1997, ti]
betaling sker. Belobet angives at udgore sagsogers krav pa erhvervsevnetab
med 15% svarende til 165.537,68 kr. samt udgifter til fremtidig fysiotera-
peut pd 9.247,68 kr.

Sagsogte har nedlagt pistand om frifindelse.
agens n&mmer @ndigheder er folgende:
Den 3. juni 1997 blev sagsegeren udsat for et trafikuheld
Til brug for Arbejdsskadestyrelsens behandling af sagen blev der indhentet

en erl:iznng af den 4. marts 1999 fra speciailzge : ertopadXirurgi -
Gl Hen er blandt andet er anfort folgende:

9]

"Med hensvn til akromioktavikulzrleddet er der 20d ov erensstemmelse mellem
patieniens klager og de objektive fund o det samme kan siges om hendes nak-
kegener. dog er det umuligt at afgore om de hidrorer fra uheldet. men om endt
Kan det heller ikke udelukkes.




Aktuelt ma man betegne tilstanden som stationar, og yderhigere operatin e
handling vil 1kke kunne garantere at situationen vil zndres.

Den arbejdsmassige prognose ma siges at vere god, dog kan man forvente at
geneme vil blive mere fremuradende, safremt hun skal arbejde med twnge loft
eller andet fysisk krevende arbejde.”

Arbejdsskadestyrelsen fremkom herefter den 28. juni 1999 med en udialelse
om méngrad og erhvervsevnetab efter erstatningsansvarsiovens § 10 samt
om stationartidspunktet. | erklaeringen er anfort folgende:

"Pa grundlag af de foreliggende lagelige oplysninger, herunder specielt erh |-
ring af 4. marts 1999 fra speciallzge 1 ortopadkirurgi, vurderer \1
: ik . Jf erstar
nmingsanvarslovens § 4

Det er oplyst, at skadelidte ved farrdselsulykken padrog sig et ledskred af ven
stre akromoklavikulzrled (det yderste led pa kravebenet) samt lette huda-
skrabninger pa hojre ben.

Vi vurderer erhvervsevnetabet il mindre end 15 progent. jf erstatningsanss ars-

lovens § 5. Vi har lagt va:gt pa, at skadelidie fortsat er 1 arbejde som beska:fu-
gelsesveyleder, og at skaden 1folge skadelidtes egne oplysminger ikke har med-
fort en lonnedgang. Erhvervsevnen skonnes herefter ikke nedsat med 13 procent
cller derover. En eventuel omstrukiurering af skadelidte arbejdsfunktioner. som
cr omtalt i sagen, kan ikke begrunde en @ndret vurdering af erhvervses netabet.
da der ikke forligger oplysninger om en lonnedgang i forbindelse med omstruk-
tureringen.

Ved skrivelse af 24. marts 2000 blev sagsogeren af Statsamtet 1 Arhus med-
delt fri proces til sagsanlzg mod sagsogte. I skrivelsen var anfort. at bevil-
lingen til fri proces omfattede nedleggelse af pistand om betaling af godt-
gorelse pad 24.320 kr. for en méngrad pi 8% Sagsoger anlagde herefier sag
mod sagsogte i jull maned 2000 med pistand om, at sagsogte skulle dom-
mes til at betale 24.300 kr. vedrorende meéngodtgerelse pa grundlag af
meéngrad pa 8%. [ sagsfremstillingen var endvidere anfort folgende:

"Sagsoute har anerkendt erstatningspligten og tilbudt at betale det pista nte be-
lob, men pa betingelse af, at sagens kun kan genoptaces 1 henholdnl EA L
L1, Jf skrivelse af 8. juli 1999. Denne betingelse er uacceptabel, idet udalelsen
{ra Arbejdsskadestyrelsen er indhentet af sagsogie pd et ufuldsizndigt grundlag,
og idet sagsogeren som folge af skaden har et erhvervsevnetab pd minimum
137 og formentliz hojere méngrad end fastsat af Arbejdsskadestyrelsen

Der tages forbehold om forhojelse af pastanden, nir fomyet udtalelse fore1zger
fra Arbejdsskadestyrelsen ”
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Til brug for Arbejdsskadestyrelsens fornyede behandling af sagen blev der
den 26. april 2000 indhentet er erklring fra overlmge—ﬁm
sen. Heri er blandt andet folgende:

"Der er indtrad: forvemng af symptomeme efter at skadehidte har martte pitage sig
arbejde 1 pleren fra 1. 2pnl 1999,

Skadeldte klager over smerter og indskranket bevazgehghed 1 venstre skulder,
hzvelse omkring venstre skulder og kraveben samt krafinedsa:tielse omknng
venstre skulder,

Hertil kommer at der lige siden ulykken har varet ulbagevendende nakke pande-
hovedpne flere gange om mineden samt smerter og indskranket bevagehghed
nakken.

Der er overensstemmelse mellem ulykkesmekanisme, skadehidtes klager og de
forchiggende fund

Der findes ved undersogelsen havelse omkning leddet meltem skulderblad og
kraveben pa venstre side og betydelig omhed her Der findes nogen kraftnedsat-
telse omkring venstre skulder oz overarm Der findes let indskranket bevagelig
hed og omhed 1 nakkehvivlerne

Skulderproblememe er en direkte folue af ulykken. Det er ov ervejende sandsvn-
ligt, at nakkesympiomerne ligeledes er en folge efter ulykken

Skadelidte har muligs is varet udsat for en piskesmaldshgnende ulykke

Der skonnes ikke at vare yderhgere behandhingsmuligheder
Tilstanden er stationar

KONKLUSION - fortsat
Skadelidte er 1 stand nl at klare arbejdet som beskafugelsess ejleder, men er ikke
i stand ul at klare tungere arbejde, herunder arbejde med pleje og loft

Skadelidte har 1kke mulighed for at opna fuld beskzfugelse som beskmftigelses-
veleder, da denne beska:ftigelse ikke findes hor skadelidte bor

Skadelidte er ikke 1 stand til at pitage sig tungere plejearbe;de. idet der er et ska-
nebehov for nakke og specielt venstre skulder og vensire arm *

Den 8. august 2000 blev der herefier afsagt dom, hvor sagsogte blev domt til
at betale 24.300 kr. til sagsogeren under henvisning til, at sagsogte havde er-
kendt at skylde belobet.

Sagsoger havde paklaget Arhus Statsams afgorelse vedrorende fn proces.
og Civilretsdirektoratet meddelte ved skrivelse af 17. januar 2001, at man
fandt, at sagsogeren burde have fr1 proces. Dette resulterede 1, at Arhus
Statsamt ved skrivelse af 14. februar 2001 meddelte sagsogeren fn proces
under retssag mod sagsogte og med oplysning om, at bevillingen til fri pro-
ces omfattede nedlaggelse af pastand om betaling af mengodtgorelse og er-
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statning for erhvervsevnetab pa i alt 211.426 kr.

Der er af sagsager indhentet en erklenng fra Randers kommune. der i skri-
velse af 7. december 2001 har anfort folgende:

"har varet ansat pa fuld ud (37 nmer) som beska:fugelsesve)-

leder 1 omridet siden november 1985

I jun: 1997 kommer SrEle ol [SI=Ial v for et rafikuheld, men pa trods af
stor operation af venstre skulder vender | CEIEIIS UGN  fier 3 maneder til-

bage tl sit arbeyde pa fuld uid som beskzfugelsesvejleder

P.g.a. omstrukturering af samtlige omradecentre 1 Randers Kommune. bliver ar-
bejder 1 1999 omlagt ul 30 umer i beska:fugelsen og 7 umer i plejen

Efter 14 dage mi soge iEQ€ P £.a. Mange smerter | \enstre
skulder. Efier en ultralydsscanning samt indsprojtning 1 skulderen far

il besked af kegen. at arbejdet s plejzn er alt for fysisk belastende for
venstre skulder

Dette meddeler sm davarrende chef, o
far da frataget de tungeste loft, men stadie or arbejdsopgaveme fysisk belasten
de. Efter 8 mineder ma [JIEEREREEL stoppe 1 plejen, da smeneme 1 vens-

tre skulder bliver varre og varre. Dette indebierer at Sagsggernes [iiine

hed for fuldudsarbejde er + asenthgt reduceret

Siden uheldet 1 1997 har B 1-2 gange om ugen gaet ul behand
bing hos en fysioterapeut. og lobende vieret ul konsultation hos ortopxdkirur
gemne pi Alborg Sygehus

M.h.t. fremuden El’ muligheder for fuldudsarbejde som be-

skzfligelsesve)leder meget ninge. De opgaver, man som beskafugelsesarbejder
varetager i dag har @ndret karakter, forstiet pa folgende mide, at de brugere der
t dag skal serviceres, er pa de fysiske omridet er blevet meget svagere. hvilket
betyder, at der er kommet flere plejeopgaver ul arbejdet som beska:fugelsesvey-
leder. Disse opgaver vil [IIEEREEEEGNN b svart ved at pitage sig p.g.a
hendes venstre skulder.”

Arbejdsskadestyrelsen har under sagens forlob afgivet en erklenng af 6.
februar 2002, hvori er anfort blandt andet folgende:

"Vierietbrevaf 30. apnl 2001 blevet bedt om en udtalelse om mengraden oo
erhvervsevnetabel efter erstatmingsansvarsiovens § 10.

Vurdering
Vi vurderer méngraden ul at v aere 8 procent. Jf. erstatningsansvarsioyens § 4 g
skonsmassigt erhvervsevnetabet nl at vere 15 procent, )f. erstatmingsansiarslo
vens § 3.
Sagsfremstilling
Det fremgdr af sagens akier, at Sagsegeren ved en fard

selsulykke den 3. jum 1997 padrog sig et ledskred 1 venstre akromioklas tkuler
led (det yderste led af kravebenet).
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K arbedede pa ulykkestdspunkiet som beskaftigelsesvejleder 37 umer om u-
gen. Efter ulykken var hun sygemeldt indtl den 18 september 1997, hvor hun
genoplog arbejdet

[ forbindelse med en omstrukturenng pd arbejdspladsen den 1 apnil 1999 ble
der ikke lzngere mulighed for at arbeyde som beskzfugelsesvejieder 37 nmer
om ugen. Hovergtk derfor pd dette tidspunkt til at arbejde 30 timer om ugen
som beskzfuigelsesvejleder og 7 imer om ugen som assisterende 1 plejen.

Pd grund af smerter 1 nakke og venstre skulder mane ffimidierud ophore med
at arbejde de 7 timer om ugen som assisterende i plejen. Hun arbejder siledes
nu udelukkende 30 nmer om ugen som beskefugelsesveleder

Der forehigger 1 sagen lonoplysninger vedrorende aflonning for ulykken og ak-
tuel aflonmng. Det fremgar heraf, at Ef’or ulykken yente kr 15 469,63 om
maneden. | de seneste lonoplysninger for julh maned 2001 er lonnen opzivet ul
kr. 14.433,64 om maneden

Der er endvidere indhentet oplysninger fra den lokale skatteforvaltning vedro-
rende arbejdsindkomst 1 penioden 1993-2000.

Arbejdsgiv eren, Randers kommune. har 1 et brev af 7. december 2001 belyst ar-
bejdsfunkuionen for og efter ulykken

Vi har 1 en tidhgere sag med journalnummer 280534-1574 01 afgivet en veyle-
dende udtalelse af 28. juni 1999 vedrorend: den samme ulykke Akterne 1 den
tidligere sag er indgaet 1 behandhngen af denne her sag.

Erhvervsevnetabet:
Vi har lagt til grund, at Qfjikke lengere arbejder som beskafugelsesveleder 37
timer om ugen, men nu kun arbejder 30 timer om ugen.

Vi1 skonner, at det overvejende er foiger efter ulykken, som har medfort en re-
duktion af den ugentlige arbejdstid.

Det er i denne forbindelse tillagt betvdning, at det af brevet at 7. december 2001
fra arbejdsgiveren, Randers kommune, fremgar, at ERlgg muligheder for fulduds-
arbejde som beskzfugelsesvejleder er meget ringe. De opgaver man som be-
skefngelsesvejleder skal varetage har saledes andret karakter, hvilket har med-
fort, at der ved arbejdet som beskzftigelsesvejleder skal udfores flere plejeopya-
ver. Disse plejeopgaver vil ffhave svart ved at udfore pa grund af hdelsen 1
venstre skulder.

Vi vurderer herefier, at den akuuelle arbejdsfunktion er udtryk for hvad
fremas =r kan bestride som beskaeftigelsesvejleder og har pi dette grundlag vur
deret erhvervsevnetabet til at vizre 15 procent, hvilket tilnazrmelsesvis svarer ul
indtegtstabet pd grund af ulykken.”

I en skrivelse af 13. december 2002 fra Arbejdsskadestyrelsen til sagsoger er
anfort, at det fortsat "er Arbejdsskadestyrelsens opfattelse, at der ikke fore-
ligger oplysninger, der dokumenterer en drsagssammenhang mellem ulyk-
ken og de beskrevne nakke-smerter.”
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I erklaering fra Randers Fysioterapi af 7. januar 2003 er anfort folgende:

“Behandlingsbehov:
Behandles i Randers Fysioterap: for problemer opstaet | forbindelse med
trafikuheld 12.06.1997, hvor hun bl.a. padrog sig en luxauon af venstre acr-
omioclavikularled.
Fysioterapibehandlingeme drejer sig forst og fremmest om at vedhigeholde
funktioneme, reducere smerter og forbedre circulatoriske og muskulzre
forhold.
Efter seneste nlkendegivelse fra lazgeligt hold om, at de kirurgiske mulighe-
der er udtomte. betragter jeg tlstanden som stationzr Der har tkke vzret
store udsving 1 tilstanden det seneste ar.

Det seneste dr er der givet gennemsnitligt en behandling pr. mined for
folgerne af ovennmvnte trafikuheld. Jeg forventer behandlingshehovet
vil ligge pa samme niveau i fremtiden.

Prisen pr behandling udgor for lzgehenviste behandlinger 12844 kr (- pa-
tientandelen).”

Bevisforelse:

Sagsegeren har forklaret, at hun kom pé skadestuen den 3.
juni 1997 umiddelbart efter uheldet. Hun havde sliet skulderen og havde
meget sterke smerter i skulderen. Lzgen pa skadestuen oplyste, at der skul-
le foretages en rontgenundersogelse, og han anbefalede herefter operation.
Lagen pa skadestuen sagde endvidere til hende, at hun skulle tage noget
smerlestillende medicin indtil operationen. Hun kan ikke huske navnet pa
det smertestillende medicin, som lzgen gav oplysning om, men det var no-
get, der kunne kabes i hindkeb. Hun havde s3 starke smerter i tiden heref-
ter, at hun tog alt den smertestillende medicin, som der stod pa anvisningen,
at hun mdtte tage. Hun var i ovrigt i tiden herefier noget fortumlet, men pa
det tidspunkt var det skulderen, der var det store problem for hende. Hun
blev opereret den 12. juni 1997 i skulderen, og de andre gener begyndite at
komme herefier. Den dag, hun skulle opereres, fik hun i lobet af formidda-
gen en forferdelig hovedpine, og hun ville geme have haft noget smertestil-
lende, men lzgerne sagde til hende, at hun snart skulle opereres, hvorfor hun
ikke milte f2 medicin. Stivhed i nakken kom efter operationen, og det betod,
at hun nasten ikke kunne dreje hovedet til venstre. Den 22. august 1997 var
hun hos kiropraktoren, fordi hun nesten ikke kunne bevage hovedet. Hun
har tidligere varet hos samme kiropraktor pa grund af dirlig ryg. Kiroprak-
toren sagde straks, at han kunne merke, at der var nogle problemer. Da ki-
ropraktoren undersogte og markede efter gjorde det meget ondt. I august
maned begyndte hun at trappe ned med den smertestillende medicin med
henblik pa, at hun skulle prove, om hun ville vare i stand til at genoplage
arbejdet. Hun begyndte langsomt at trappe medicinen ned. Pr. 1. september
begyndte hun at arbejde igen, men det var stadig da nedvendigt for hende at



tage smertestillende medicin. Grunden til, at hun forst kom til kiropraktor
den 28. august 1997 var, at det var sommerferieperioden. Den nzvnte smer-
testillende medicin var noget, hun kunne kobe i héndkeb, og hun tog max.
dosis. Hun rettede ikke i den mellemliggende periode henvendelse til egen
lege, idet sygehusets lzge havde sagt til hende, at hun ikke kunne fa stzrke-
re smertestillende medicin, end det han anviste.

Sagsogeren har endvidere forklaret, at hun begyndte at arbejde igen i sep-
tember 1997 efter 3 maneders sygeorlov. Hun folte sig faktisk tvunget til at
24 pa arbejde pa grund af den lange sygeperiode. I begyndelsen tog hendes
kollegaer meget hensyn til hende, og hun blev skénet. Hun gjorde det selv.
s& godt hun kunne, men efter et stykke tid blev det sidan, at hendes kollega-
er ikke blev ved med at tage specielle hensyn til hende. Pr. 1. april 1999
blev der lavet nogle omstruktureringer, og de fik her valget mellem at g3
ned i tid eller at patage sig plejeopgaver i 7 timer og 30 timer i beskazftigel-
sesterapien. Hun kunne ekonomisk ikke klare sig med 30 timer, og derfor
sagde hun ja til de 7 timers plejeopgaver. Det var i hele Randers Kommune,
at denne ordning blev lavet, og derfor kunne hun ikke bare tage tage hen pa
et andet piejehjem. Det gik ikke sarlig godt for hende, og kollegaerne havde
heller ikke samme forst3else. ERer 14 dage havde hun frygteligt ondt og fik
foretaget ultralydsscanning. Det gjorde frygteligt ondt i skulderen. Hun fik
oplyst, at hun havde betendelse i skulderen. Hun gik til den lokale leder af
plejehjemmet og spurgte, om det ikke var i orden, at hun blev sygemeldt i
14 dage. Det blev i stedet for lavet pa den made, at hun fik forskelli ge ska-
neopgaver, men det blev varre og varre, og efter 8§ maneder gav hun op og
mdtte gd ned pa de 30 timer pr. 1. december 1999. Hun er uddannet beskzf
tigelsesvejleder, hvilket arbejde blandt andet bestér j genopirening og andre
aktiviteter for ldre mennesker. Indholdet af arbejdet har dog @ndret sig
igennem drene, idet der er blevet flere plejeopgaver. Hun arbejder fortsat
samme sted. men det kniber for hende at klare opgaveme. Hun tror bestemt
ikke, at hun kan holde til at arbejde, til hun skal pa efierlon. Hun mener, at
hele hendes situation er begrundet i ulykken. I forbindelse med droftelserne
om de 7 timers pleje blev der ogs nevnt noget om, at hun kunne have op-
syn med nogle psykisk syge, men det blev ikke til noget. Hun kontaktede ik-
ke pd det tidspunkt fagforeningen og heller ikke Randers Kommune, men
derimod talte hun med den lokale plejehjemsleder. Hun gir fortsat til fysio-
terapeut pa grund af smerter i skulder 0g nakke. Hun gir der ca. | gang om
maneden, og det er noget, der er tilridet af lzgen.

Procedure:

Sagsogeren har til stotte for pstanden gjort gldende, at erstatningsansvars-
lovens § 11 slet ikke kan anvendes i nervarende situation, idet der ikke er
tale om en afsluttet sag, da stevning blev udtaget i nerverende sag. Derer
ikke indgdet nogen aftale mellem partemne, og der er i den forste stevning
taget forbehold om forhojelse af pastanden Der er ikke en endelig dom ved-

Side 79
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rorende sporgsmalet om erhvervsevnetab, og sagsogte har i evrigt ikke kun-
net have haft nogen forventning om, at sagen var afsluttet. Det ma saledes
lezgges til grund, at der er sket en udstykning af kravet vedrerende er-
hvervsevnetab, som forst har kunnet afgores efter udtalelse fra Arbejdsska-
destyrelsen. Det er endvidere gjort galdende, at Arbejdsskadestyrelsens ud-
talelse af 6. februar 2002 kan lzgges til grund, og heri er vurderet. at er-
hvervsevnetabet er 15%, jf. erstatningsansvarslovens § 5. Det er endvidere
gjort geldende, at der er drsagssammenhang mellem ulykken og de proble-
mer, som sagsageren har med skulderen. Der er efter retspraksis grundiag
for at tilkende sagsogeren et beleb for fremtidige helbredsudgifier.

Sagsogte har til stotte for pdstanden principalt gjort galdende, at der er tale
om en afsluttet sag, der alene kan genoptages efier regleme om genoptagelse
1 erstatningsansvarslovens § 11. Der er udtaget st@vning pa ménerstatning
pd 8%, og der er afsagt dom 1 overensstemmelse hermed. Der er ikke tale
om udstykning af kravet, idet der pd stationzrtidspunktet ikke var et er-
hvervsevnetab, idet sagsegeren var i fuldtidsarbejde pa det tidspunki. Betin-
gelsemne for genoptagelse i erstatningsansvarslovens § 11 er ikke opfyldte,
da der ikke er tale om vasentligt @ndrede forhold.

Subsidiart har sagsogte gjort gzldende, at bevisbyrden for et erhyvervsevne-
tab pa 15% pa grund af uheldet ikke er loftet, og at Arbejdsskadestvrelsens
vejledende udtalelse af 28. juni 1999 samt efterfolgende supplerende udta-
lelse af 13. december 2002 ma lagges til grund. Det bestrides, at der er ar-
sagssammenhang mellem eventuelt erhvervsevnetab pa 15% og ulvkken
den 3. juni 1997, og der er ikke dokumenteret drsagssammenh®ng mellem
fysioterapiudgifieme og uheldet.

Rettens bemarkninger:

Sagsogte, Topdanmark Forsikring, blev den 8. august 2000 domt t:] at betale
en ménerstatning pa 8%, svarende til et belob pa 24.300 kr. til sagsogeren. |
forbindelse med den tidligere verserende sag blev der udtrykkeligt af sagso-
geren taget forbehold om at forhoje pastanden under henvisning ul. at Ar-
bejdsskadestyrelsens erklenng var indhentet pd et ufuldstendigt grundlag,
og at sagsogeren havde et erhvervsevnetab pd minimum 15% og en hojere
meéngrad. Under disse omstzndigheder finder retten ikke, at der er tale om
en afsluttet sag, der er omfattet af erstatningsansvarslovens § 11.

Der er under sagen enighed om, at statinnzrtidspunktet er den 8. september
1997. P43 det tidspunkt var sagsegeren i arbejde og var i stand til at bestride
det hidtidige fuldtidsarbejde som beskafiigelsesvejleder. I april 1999 beslut-
tede arbejdsgiveren, at der skulle ske en omlegning i sagsogers arbejdsom-
ride, og der er ikke dokumentation for, at sagsegerens helbredstilstand pa
det tidspunkt var vasentligt forvaerret i forhold til stationartidspunktet. Un-
der disse omstendigheder, hvor sagsogeren i en lang periode efier stationar-
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tidspunktet havde passet arbejdet pa fuld tid, og hvor problememe vedroren-
de pasning af fuldtidsarbejdet opstod som folge af arbejdsgiverens omlag-
ning af arbe)dsfunktionemne, findes der ikke grundlag for at tilkende sagso-
ger et belob 1 erhversevnetab, hvorfor sagsogte frifindes.

Thi kendes for ret:

Sagsogie, Topdanmark Forsikring, frifindes overfor den af ||| R

EEERLEEE] nedlagte pastand.

Inden 14 dage betaler sagsogeren 23 000 kr. i sagsomkostninger til sagsogte.

Dommer

Udskriftens ngtighed bekrefies.
Retten 1 Randers, den 20. jum 2003

Anonymiseret EECRESEEN



