RETTEN | AALBORG

Den 13. januar 2012 kl. 10:00 blev fogedretten sat i fogedretten, rum 213 af

retsassessor IOl Gl

Der blev foretaget FS 35-1909/2010

Adiesse 1_JJEmEi

9550 Mariager

mod

Skyldner

9550 Mariager

Ingen indkaldt eller madt.

Intet fremlagt.

Det skyldige beleb blev opgjost séledes:

Sagen opgjort til 1.356.952,16 kr.
Talt 1.356.952,16 kr.

Der afsagdes folgede
KENDELSE:

Under en udkerende fogedforretning den 6. maj 2010 blev der pa foranled-
ning af rekvirenten foretaget udleg i felgende :

Ejendonmmen, QUCINVMIEEEE 1. f1. Svenstrup by, Svenstrup,

beliggende JaCICESSWAN. 9550 Mariager,

den debitor, under dennes leveringsnummer bk i henhold til EU-
Sorordningerne 2003-1788 og 2004-9595 og bekendtgorelserne nr. 297 af
28. april 2004 og 203 af 26. marts 2008 af Mcelkeudvalget, Frederiks Allé

22, 8000 Arhus C pr. 27. september 2009, tildelte meelkekvote pd
1.644.247 kg 0g 4,07 % fedt,

de debitor, under enkeltbetalingsordningen i Ministeriet for Fedevarer,
Landbrug og Fiskeri, tildelte betalingsrettigheder, jf. Radsforodning 1782/
2003 og kommissionsforordningerne 795/2004, 796/2004 og 1973/2004, jf.
lovbekendtgorelse nr. 297 ag 28. april 2004 om administration af Det
Europeeiske Feellesskabs forordninger om markedsordninger for
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" landbrugsvarer m.v. og bekendtgorelse nr. 157 af 15. februar 2010 om
direkte stote til landbrugere efter enkeltbetalingsordningen.

Skyldneren var ikke representeret ved advokat og havde pa det tidspunkt
ingen indsigelser mod det foretagne udleeg.

I forbindelse med forberedelse af tvangsauktion over den faste ejendom
tilsluttede skyldneren sig en péstand nedlagt af DLRkredit A/S om
genoptagelse af fogedforretningen, idet man mente, at det foretagne udlag
var i strid med galdende regelsat retspraksis.

Tvangsauktionen blev afholdt medens spergsmélet om udlegget blev
udskudt til s@tskilt behandling. I forbindelse hermed har rekvirenten,
skyldneren, Arhus Lokalbank (herefter Hadsten Bank A/S) som
transporthaver i rettigheder i henhold til malkekvoten, DLRkredit A/S som
panthaver i ejendommen samt De Danske Mejeriers Melkeudvalg, (herefter
Mzelkeudvalget)der er tradt som part i medfer af retsplejelovens § 499, ytret

sig.

Sagens behandling har veret opdelt siledes, at der indledningsvist tages
stilling til, hvorvidt udlezgssagens skal genoptages og derefter, hvorvidt det
foretagne udleg skal opretholdes. Der tages saledes ikke i denne kendelse
stilling til spergsmélet om hvorledes en eventuel tvangsrealisation kan ske.

Vedrsrende genoptagelsessporgsmalet :

Rekvirenten har nedlagt felgende pastand og anfert :

Pastand

Det af fogedretten 6. maj 2010 foretagne udleg i den
tilherende mealkekvote tvangsrealiseres 1 overensstemmelse med
rekvirentens anmodning af 17. marts 2011, enten ved tvangsauktion eller
ved salg pé februarbers 2012, alt sdledes som fogedretten finder det mest
hensigtsmassigt.

I forhold til de af [ESISUIEICIIIE DIR Kredit A/S, Aarhus Lokal Bank A/
S og de Danske mejeriers Melkeudvalgs fremsatte anmodninger om
udlaegsforretningens genoptagelse nedlagges folgende:

Pastand

De fremsatte anmodninger tages ikke til folge.

Anbringender

Det geres geeldende at ingen af de navnte parter har retlig interesse i
udlegsforretningens genoptagelser idet
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For sé vidt angar RSISCIEI(CIsMM den ham tilherende landbrugsejendom er
solgt pa tvangsauktion 31. marts 2011, hvorfor malkekvoten i henhold til
malkekvotebekendtgerelsens § 6, stk. 3 skal slges.

At EESIUCHEICTIIN har transporteret det fulde provenu der matte blive
indvundet ved salg af malkekvoten til Aarhus Lokal Bank A/S og

SIY(e[al=I(=Toll kan ikke have nogen legal retlig interesse i hvem af hans
kreditorer der métte modtage provenuet

For sd vidt angar DLR Kredit A/S geres geldende:

At kreditforeningen ikke har pant eller andre former for tinglige
rettigheder i n®2vnte mzlkekvote

For sé vidt angar Aarhus Lokal Bank A/S geres geldende:

At banken i kraft af den modtagne transport netop har den retlige
interesse at melkekvoten szlges hvor hejst mulig pris opnas.
Bortset herfra har banken ingen legal retlig interesse

For sa vidt angér Danske mejeriers Melkeudvalg geres geldende:

At dette udvalgt ingen interesse har i hvem der maétte udnytte
mealkekvoten samt hvorledes denne szlges.

Skyldneren har ftilsluttet sig Mazlkeudvalgets nedenfor anforte
argumentation vedrorende genoptagelse.

Hadsten Bank A/S har nedlagt felgende pastand og anfort :
Fogedforretningen, den 6/5 2010 genoptages jfr. Rpl. § 504, idet Foged-
tetten af egen drift kan genoptage fogedforretningen, nar det findes pakraevet

ifr. Rpl. § 504.

Problemstillingen, indholdet af skriftsvekslingen samt partsinteressen
tilsiger, at der er grundlag for at fogedforretningen den 6/5 2010 genoptages.

Hertil bemearkes, at SISUCEICEIIIN under fogedforretningen, den 6/5 2010
var selvmeder jfr. udskriften af retsbogen, bilag 1.

DLR kredit har henholdt sig til skyldnerens, Hadsten Bank A/S' og
Mzlkeudvalgets bemzerkninger.
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Mz=zlkeudvalget har nedlagt felgende pastand og anfert :

H."

Fogedforretningen vedrerende det den 6. maj 2010 foretagne udleg i den pa
ST tilhorende ejendom tildelte malkekvote genoptages.

PASTAND
Fogedforretningen vedrerende det den 6. maj 2010 foretagne udleg i den pa
SV QEIEI tilhorende ejendom tildelte melkekvote genoptages.

Genoptagelse af foretaget udlzeg :
Den 6. maj 2010 foretog fogedretten efter anmodning fra

I
(ved advokat Mogens Olesen) udleg i den under lev. nr. 29258 pa den
STV EIEI Il tilherende ejendom tildelte malkekvote.

I forbindelse med en senere forberedelse af atholdelse af tvangsauktion over
ovennavnte ejendom, blev auktionsrekvirenten, (panthaver, DLR Kredit A/
S ved advokat Mogens Hebbelstrup) gjort opmerksom pd, at der var

foretaget udlaeg i den til ejendommen tildelte malkekvote.

Umiddelbart herefter anmodede DLR Kredit A/S om genoptagelse af den
foretagne fogedforretning ved skrivelse af den 11. marts 2011. Begeringen

om genoptagelse skete med henvisning til Retsplejelovens § 504.

Mzlkeudvalget skal hermed som part i sagen anmode om samt tiltrede, at
den foretagne fogedforretning genoptages, idet der, jf. nedenfor ikke kan
foretages udleg i meelkekvoter, og at det foretagne udleg derfor strider mod

tredjemands ret, jf. Retsplejelovens § 504, herunder § 504, or. 1.

Der er saledes hjemmel til samt grundlag for, at fogedretten genoptager den,

den 6. maj 2010 foretagne udlegsforretning.

Det gares geeldende, at Mzlkeudvalget ikke har udvist passivitet i relation
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realkreditaftalen, som danner baggrunden for malkekvotebekendtgarelsens

§ 13, stk. 4, og hvis overholdelse péses af Melkeudvalget.

Ved indgéelsen af realkreditaftalen, og dermed forudsztningerne for
malkekvotebekendtgerelsens § 13, stk. 4, blev der pid baggrund af
Landsretspraksis taget udgangspunkt i, at der ikke kan foretages udleeg i
melkekvoter. Hvis malkekvoter geres til genstand for udleg med
efterfelgende salg pad kvotebersen vil det medfere, at der kommer flere
ansggninger om retablering af melkekvote. Mangdeme til retablering er
ikke i deres oprindelse gratis. De er taget fra den nationale reserve, og alle

malkeproducenter har i princippet bidraget hertil.

Safremt der ikke er ledige maelkekvoter reserveret til brug for retablering vil
det medfere, at Malkeudvalget skal ud og opkebe kvoterne for at kunne
opfylde kravene om retablering af melkekvoter. Det vil medfere, at
Melkeudvalget vil lide et tab herved.

Der vil derfor i sidste ende — safremt udleeg i meelkekvoter accepteres — ske
en begunstigelse af udlegshavere pad bekostning af melkeproducenter i

Danmark 1 strid med realkreditaftalens formal.

Det gores gaeldende, at der er hjemmel til samt grundlag for, at fogedretten

genoptager den, den 6. maj 2010 foretagne udlezgsforretning.

Fogedrettens afgerelse og begrundelse for sa vidt angar genoptagelse :

Idet der er rejst betydelig tvivl om, hvorvidt der er hjemmel til det foretagne
udleg og idet skyldneren var selvmeder i et spergsmdl af sa vanskeligt
jurididk karakter er det fogedrettens vurdering, at udlegsforretningen skal
genoptages og prevelse foretages af retsgrundlaget for at fortage udlzegget

bestemmes:

Den pé vegne af iGN Skyldneren

den 6. maj 2010 foretagne udlegsforrretning i melkekvoten pa
ejendommen, genoptages, jf. retsplejelovens § 504.
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Skyldneren har henvist til de samme anbringender, som fremgér af
processkrift pd vegne af De Danske Mejeriers Mzlkeudvalg af 28/10 2011
punkt 2. Disse svarer til Melkeudvalgets nedenfor anfarte anbringener.

Herudover anferes det :

n

Under den genoptagne fogedsag nedlegges folgende pastand:
Udlzg foretaget i meelkekvoten den 6. maj 2010 ophaves som en nullitet.

Til stette for pastanden om at udleegget foretaget i melkekvoten den 6. maj
2010 ophaeves som en nullitet geres det geeldende:

at malkekvoten ikke er et serskilt formueaktiv for RSO EICIIINE men
alene en ret til at levere en bestemt maengde mealk,

at SIS ikke har ansggt om ophersstatte,

at zndringer i bekendtgerelser om malkekvoter, efter Vestre Landsrets
kendelser fra 1992, ikke @ndrer pd ovennavnte retstilstand,

at bekendtgerelse om malkekvoter § 13 stk. 4 hindrer tvangsrealisering,
herunder tvangsrealisering af et udlag, hvorfor udlegget ikke har nogen
retsvirkning.

Hadsten Bank A/S har nedlagt felgende pastand og anfert :

Udleg foretaget i malkekvoten, den 6/5 2010 ophaves.

Anbringender.

Til stette for pastandene geres de samme anbringender geldende, som er
gjort geeldende af SISV Ial=I(-1sl 02 De Danske Mejeriers Mzlkeudvalg.

Endvidere gores det geeldende, at Hadsten Bank A/S har bedre ret til
malkekvoten og fremtidige beleb fra salg af melkekvoten, som folge af

modtaget transport fra [N, den 4/5 2010 — overfor Rk

udleg, der er foretaget den 6/5 2010 og forst meddelt De
Danske Mejerier Mzlkeudvalg, den 22/2 2011 og hvor De Danske Mejeriers
Me=lkeudvalg ger opmaerksom pa, at der dels ikke kan foretages udleg i en
mealkekvote — dels at Hadsten Bank A/S har meddelt transport i
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malkekvoten, den 4/5 2010 jfr. bilag 20.

Som felge heraf har ikke nogen retlig interesse i et
udleg i melkekvoten.

Hadsten Bank A/S har et tilgodehavende hos [JEIIEAEICHIN pa min. kr.
3.230.000,00, for hvilket belob banken har transport i et ejerpantebrev
tinglyst pa ejendommen med kr. 7.000.000,00.

Forelobig ligevagtspris pA novemberbersen er kr. 1,03-1,08 pr kg.

Hadsten Bank A/S vil ikke give samtykke jfr. bekg. om mealkekvoter § 13
stk. 4 til at melkekvoten szlges, herunder heller ikke til at malkekvoten
salges pa en tvangsauktion.

Fogedretten har ikke kompetence til at gennemfere en sadan tvangsauktion,
idet alene De Danske Mejeriers Mezlkeudvalg har kompetence til at
omfordele malkekvoter i Danmark, jfr. bekg. om malkekvoter § 5.

at Fogedretten ikke har kompetence til via en tvangsauktion over en
malkekvote, at omfordele melkekvoter 1 Danmark,

at det er [JIRENELSUE. dcr har bevisbyrden for, at bekg. om

melkekvoter § 13 stk. 4 ikke har lovhjemmel, hvilken bevisbyrde ikke er
laftet.

DLRkredit A/S har henvist til det af skyldneren, Hadsten Bank A/S og
melkeudvalget anferte, men supplerende tilfejet, at der i april 1992 som

resultat af et udvalgsarbejde blev udarbejdet den sikaldte "Panthaveraftale",

hvorefter realkreditinstitutterne ved beléning af landbrugsejendomme med

tilknyttet melkekvote kunne indregne denne ved beliningen af ejendom-

men. Disse principper er indarbejdet ved geldende bekendtgerelse 203 af

26. marts 2008.

n

Melkeudvalget har nedlagt felgende

"
.

PASTAND:
Det 1 sagen foretagne udleg ophaves.

og anfert i processkrift af 28. oktober 2011 blandt andet folgende :
ANBRINGENDER :

Adgangen til foretagelse af udleg i malkekvoter
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Det gores overordnet gzldende, at der ikke kan foretages udleg i

malkekvoter 1 henhold til dansk ret.

Den manglende adgang til foretagelse af udlaeg i maelkekvoter stettes pa en

rekke anbringender, der gennemgas umiddelbart nedenfor.
Lol Melkekvoter repraesenterer ikke et serskilt formueaktiv

Det geres principalt geeldende, at der i overensstemmelse med en
langvarig landsretspraksis ikke kan foretages udleeg i en malkekvote, idet en

melkekvote ikke er et selvstendigt og sarskilt formueaktiv for skyldneren.

For at en mzlkeproducerende erhvervsvirksomhed (en bedrift, som defineret
i de geeldende EU forordninger) kan have en malkeproduktion kraeves det,
at bedriften har en tilknyttet malkekvote. En melkekvote tildeles en bedrift
af Malkeudvalget og er knyttet til CHR nummeret for den pagzldende
bedrift. Det er vigtigt at have for gje i relation til nerverende tvist, at uden
en tildelt melkekvote kan en bedrift ikke producere malk, idet den afgift,
som bedriften skal betale, sdfremt der produceres melk er sa hegj, at dette de

facto vil afskaere bedriften fra at have en produktion.

Med tildelingen af maelkekvoten sker der saledes en fastleggelse af
bedriftens maksimale meelkeproduktion. Idet en bedrift ikke kan have en
malkeproduktion uden en tildelt malkekvote, har malkekvoten derfor mest
af alt karakter af en begrensning af bedriftens malkeproduktion, frem for

karakter af en leveringsrettighed.

Derfor repraesenterer en meelkekvote ikke et selvstendigt formueaktiv, der

kan geres til genstand for et udlzg, jf. Rpl. § 507. Problemstillingen er

blevet indgdende behandlet af professor i

TfL.2010.189, der ligeledes finder, at en melkekvote ikke udger et

selvsteendigt og seerskilt formueaktiv, i hvilket der kan foretages udleg. Der

§TD074328-502-8T010106-K233-T2-L02-M14-\R6T















Side 16/27

til Danmark og dermed maksimal udnyttelse af den nationale kvote.

Endvidere bemerkes det, at en retstilstand, hvorefter der kan foretages
udleg i meelkekvoter ville underminere bestemmelsen i § 13, stk. 4 og
dermed hele finansieringsgrundlaget for maelkeproducerende virksomheder.
Melkekvotebekendtgerelsens § 13, stk. 4 har netop til formal at sikre, at der
til malkeproducerende bedrifter er en tilherende melkekvote, og at en
panthaver i den faste ejendom kan beléne ejendommen ud fra den
forudseetning, at der vedbliver at vare malkeproduktion pd ejendommen,
udelukkende med den undtagelse, at ejeren af bedriften kan traffe

beslutning om fuldstendig opher af den malkeproducerende virksomhed.

Det bestrides, at melkekvotebekendtgarelsens § 13, stk. 4 er udstedt uden
behorig lovhjemmel, og det geores gzldende, at det er
B :: berer bevisbyrden herfor, hvilken ikke er loftet.

1.4 vrige bemerkninger

Det er af ved advokat Mogens Olesen blevet anfort,
at en melkekvote frit kan omszttes og pantszttes, hvorfor malkekvoten

tillige ber kunne veere genstand for udleg.

Hertil skal bemarkes, at der er den grundleggende forskel pd transporter/
pantsetninger og udleg, at 1 modsztning til bide transporter og
pantsetninger, som kan ske og foretages i fremtidige erhvervelser, kan

udleg ikke foretages i fremtidige erhvervelser, jf. i det hele ovenfor.

Endvidere skal det bemarkes, at bade transport samt pant indremmes ved
aftaleindgdelse 1 modsetning til udleg, der indremmes ved
kreditorforfelgelse. Der kan saledes ikke drages den slutning, at adgangen til
at meddele transport i og pant i et aktiv tillige er ensbetydende med, at der

kan foretages udleg i samme aktiv.
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Til stette for den nedlagte pastand om, at det foretagne udlzg ophzves
gores det overordmet gwldende, at der ikke kan foretages udleg i

melkekvoter i henhold til dansk ret.
Det gores yderligere geldende,

at der ikke kan foretages udleg i en malkekvote, idet en melkekvote
ikke er et selvstendigt og serskilt formueaktiv, der kan geres til

genstand for et udlzeg, jf. Rpl. § 507,

at at der ikke kan foretages udleg i malkekvoten, idet der er tale om
en fremtidig erhvervelse, i hvilken der ikke kan foretages udleeg, jf.

Retsplejelovens § 508,

at en. malkekvotes eventuelle verdi er en fremtidig erhvervelse i

henhold til Rpl. § 508,

at der ikke kan foretages tvangsrealisation af et udleg i en

malkekvote, grundet melkekvotebekendtgerelsens § 13, stk. 4,

at et udleg i en maelkekvote derfor ikke kan erstatte debitors/ejeren af
bedriftens beslutning om salg af malkekvoten, idet udleg ikke kan

foretages i en fremtidig erhvervelse,

at et foretaget udleg i en melkekvote vil medforer utilsigtede
retsvirkninger, hvilket i sig selv afskerer muligheden for at

foretages udleeg i en m=zlkekvote,

at et udleg i en malkekvote underminerer bestemmelsen i

mealkekvotebekendtgerelsens § 13, stk. 4,

at berer bevisbyrden for, at

melkekvotebekendtgerelsens § 13, stk. 4 er udstedt uden behorig
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Der findes herefter ikke anledning til for fogedretten at treeffe bestemmelse
om hvorvidt § 13, stk.4 i bekendtgerelse 203 af 26. marts 2008 er udstedt

med hjemmel ved eller ifelge lov

Herefter og idet der ikke ses at vare fremfert argumenter, der kan fore til
andet resultat og idet der henset til sagens karakter og udfald, medgéet tid til
udferdigelse af processkrifter og meder i fogedretten forholdes med

omkostninger som nedenfor anfort

bestemmes:

Det af fogedretten dem 6. maj 2010 efter begzring af [

hos ESISUCREIEIIY foretagne udleg ophaeves.

Rekvirenten skal i sagsomkostninger til sagens parter betale folgende :

- til STV I kr. 58.000,00

- til DLRkredit A/S kr. 58.000,00

- til Hadsten Bank A/S kr.58.000,00- hvortil kommer udlzeg med kr.
1.486,36 eller i alt kr. 59.486,36

- til De Danske Mejeriers Mzelkeudvalg kr. 65.000,- , hvortil kommer
udlaeg med kr. 2.202,00 eller i alt kr. 67.202,00

Sagen sluttet.

Fogedretten havet.

Anonymiseret

retsassessor
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