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Udskrift af dombogen

DOM
Afsagt den 28. juni 2005 i sag nr. BS 4-3074/2004:

Forsikringsselskabet Thisted Amt G'S
v/advokat Anders Braad

Tryparken 16

7700 Thisted

mod

Danske Bank

Algade 33

9000 Aalborg

Denne sag drejer sig om, hvorvidt sagsogte har varet berettiget til at foreta-
ge modregning i indestdende pa en deponeringskonto vedrorende en kundes

salg af en fast ejendom med sagsogtes tilgodehavender hos kunden.

Sagsoger, Forsikringsselskabet Thisted Amt G/S, har under sagen, der er
anlagt 16. september 2004, pistdet sagsogte, Danske Bank, tilpligtet at
anerkende sig uberettiget til at foretage modregningen mellem indestdende

pé deponeringskonto og sagsogtes tilgodehavender i hen-

SERAPSTIEN <onion.ror 2 RSN ontonummer 3}

Sagsegte har pastaet frifindelse.

Sagens omstendigheder:

Sagsegtes kunde, solgte ved kebsaftale af 31. august
2000 sin ejendom, Aalborg. Som led i handelens berigtigel-

se indbetalte keberen den 29. november 2000 kr. 1.325.000,00 pa depone-

ringskonto hos sagsogte,
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Det fremgér af deponeringsbestemmelserne for kontoen bl.a., at
"
indestaende frigives i overensstemmelse med deponeringsbestemmelserne i

kobsaftale/skode.

I skode underskrevet af keber d. 1.december 2000, § 6, er gentaget kebsaf-
talens vilkar for den deponerede kobesum, der er sdlydende:

Det ved handelen fremkomne provenu frigives til slgers disposition med
Sfradrag af evt. refusionssaldo i kobers favor, pantegeeld, som ikke skal over-
tages af kober, evt. restancer vedr. ejendommen, belob, som ifolge handels-
vilkarene skal betales til scelger eller modregnes i kobesummen, seelgers an-
del af handelsomkostningerne samt salcer af udleg til ejendomsmeegleren,

nar neerveerende skode er tinglyst uden preejudicerende retsanmeerkninger.

"

Skedet blev ved tinglysningen af ejerskiftet den 20. december 2000 meddelt
retsanmarkning vedrorende pantebrev til Realkredit Danmark stort kr.

586.000,00 og ejerpantebrev stort kr. 120.000,00.

Realkredit Danmark fremsendte den 11. december 2000 pantebrevet stort

kr. 586.000,00 til sagsegte 1 kvitteret stand.

Sagsegte fremsendte d. 5. december 2000 ejerpantebrev stort kr. 120.000,00
til kebers bank med henblik pi ekspedition af transport til keber.

advokat fremsatte henholdsvis 30. august 2001 og 4.
oktober 2002 begzring over for sagsogte om frigivelse af det kontant depo-
nerede belob, med henvisning til at pantebrevene nzvnt i retsanmarkningen

pé skedet var kvitterede.
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Ved dom af 10. september 2002 opniede kebeme dom over
. vorefter denne skulle betale kr. 550.000.00 i erstatning som folge af

mangler af ejendommen.

Ved brev af 5. november 2002 til kebernes advokat bad sagsegte bl.a. denne
om at oplyse, om der nu foreld tinglyst skede uden prajudicerende retsan-
mearkninger, og i bekrzftende fald redegere for hvad der var til hinder for

en frigivelse af restdeponeringen.

Ved brev af 8. november 2002 meddelte kebernes advokat som svar derpa ,

at denne ikke var indforstiet med at restdeponeringen frigaves, idet den sid-

ste retsanmarkning endnu ikke var slettet, og idet end-
nu ikke havde betalt det belob han var demt til at betale ved byrettens dom.

Den 22. november 2002 opnaede koberne pa grundlag af byretsdommen ud-

leg i indestaendet pd deponeringskontoen.

Den 13. december 2002 afgik ved deden, og dadsboet

efter denne blev behandlet som insolvent.

Ved Vestre Landsrets dom af 4. december 2003 palagdes dedsboet efter [

og den af afdede antagende sagkyndige,

in solidum til kebeme at betale kr. 890.000,00. I det indbyrdes forhold mel-
lem dedsboet og skulle domsbelobet udredes med henhold-

svis 2/3 og 1/3.

Sagseger, der er ansvarsforsikrer for anlagde derefier som
kreditor i dedsboet efter denne sag i medfor af dedsbo-
skiftelovens § 109.

Der er mellem parterne enighed om, at retsanmarkningeme pa skedet er
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slettet 1 april 2004.

Ved brev af 24. august 2004 til bobestyrer i boet efter

meddelte sagsogte, at man havde gennemfert modregning 1 det deponerede

beleb med tilgodehavender i henthold til udlan pa ialt kr. 660.233,21.

Parternes anbringender:

Sagseger har til stette for sin pastand i pastandsdokument 10. maj 2005

gjort geldende,
at  sagsegtes modregningsret skal bedemmes i henhold til Konkurslovens

§ 42, jf. Dedsboskiftelovens 70,

Konkurslovens § 42 indrommer en fordringshaver udvidet modreg-
ningsret med en fordring pa skyldneren overfor en fordring, som pa

fristdagen tilkom skyldneren,

Danske Bank ubestridt havde et forfaldent tilgodehavende pé skylder

pa dedsdagen og dermed fristdag den 13. decem-
ber 2002,

det for bankens modregningsadgang er afgorende, hvorvidt der var
stiftet en retskraftig fordring pa dedsdagen pd banken i kraft af inde-
stdende pa deponeringskontoen, hvilket ikke var tilfzldet,

karakteren af deponeringskontoen indbarer, at keberens betaling af
kobesummen til deponeringskontoen ikke i sig selv er en stifielse af en

fordring for szlgeren pa banken, hvori deopneringskontoen oprettes,

indtil belobet for banken kan [rigives i henhold til de for deponerin-

gen geldende vilkdr, har selgeren ikke en fordring pa banken. Boet
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efter opnéede forst en retskraftig fordring pa
banken pa tidspunktet for tinglysning af skedet uden prajudicerende

retsanmearkninger pd et tidspunkt, der ligger efter fristdagen den
13. december 2002,

sagsogte heller ikke ansa det deponerede belob pa deponeringskonto
for at vare en fordring, der tilkom szlger, idet sagsogte forholdte sig

passiv i en periode fra 14. december 2000 og frem til modregnings-

tidspunktet efter fristdagen ([ RO dod).

sagsogtes adfeerd, herunder dennes passivitet bestyrker, at heller ikke

sagsogte ansd betingelseme for opfyldte til frigivelse af deponering,

sagsogtes adferd herunder passivitet viser endvidere, at sagsogte ik-

ke gik ud fra, at fordring var ubetinget i en sdden

grad, at frigivelse kunne ske,

sagsogte har ikke dokumenteret - eller sogt dokumenteret - ved frem-
leggelse af korrespondance m. v., at sagsegte havde en klar opfattelse

af, at frigivelse kunne ske for end efter fristsagen,

fordringens beskaffenhed udelukker modregning, jf. Konkurslovens
§ 42 stk. 1 in fine,

betingelseme 1 Konkurslovens § 42 om udvidet modregningsadgang

for sagsagte Danske Bank dermed ikke er opfyldt,

sagsegte Danske Bank derfor er forpligtet til at udbetale indestiendet
pa deponeringskonto til boet, der er indtradt i szlgerens sted, nir boet
dokumenterer, at skedet er tinglyst anmaerkningsfrit, jf. Konkurslo-

vens § 75 stk. | og stk. 2, jf. Konkurslovens § 69, 1. pkt., jf. § 42 stk.

I og/eller Konkurslovens § 74.



Ex tuto gores det gzldende:

sagsogte Danske Bank ikke har indgdet aftale med sagsoger eller pd
méde med foje har kunnet anse sig berettiget med bindende rets-
virkning for boet at foretage modregning hen over fristdagen den 13.

december 2004.

Sagsegte har i pistandsdokument af 10. februar 2005 til stette for sin pa-

stand gjort folgende gzldende:

sagsogte har varet berettiget til at foretage modregning mellem inde-

stiende pa skodekonto. (CRTITICE] og sag-
sogtes tilgodehavender hos i.h.t. boligldn
ogbilln

sagsegte har vaeret berettiget til at foretage rentetilsknvning pd bo-

liglén og billan TR - bilag B - H,

sivel modfordringer som hovedfordring bestod pa fristdagen, hvorfor

der er tale om en berettiget modregning,

sagsogte har anset det deponerede belab for at vaere en fordring, der
tilkom szlgeme - fra det tidspunkt hvor betingelserne for sletning af

retsanmarkningeme har varet til stede,
sagsogte alene har undladt at modregne belobene pa et tidligere tids-
punkt fordi keberen af ejendommen fremkom med indsigelser mod

sagsogtes frigivelse af belabet,

sagsogte ikke har udvist passivitet,
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Rettens Bemarkninger:

Det lgges til grund at den kontante kebesum i overensstemmelse med de
aftalte handelsvilkar var deponeret med pligt til at frigive denne - med en
rekke nermere angivne fradrag - til seelgers disposition, nir skedet var ting-

lyst uden przjudicerende retsanmarkninger.

Det legges videre til grund at kebers advokat ved brev af 8. november 2002
meddelte sagsogte, at keber modsatte sig en frigivelse af depotet til [}
med henvisning dels til parternes uafklarede mellemvarende
som folge af en verserende mangelssag, og dels til at der ikke forela an-

markningsfrit skede.

Formdlet med deponeringen af kebesummen - endeligt skonomisk opger
mellem szlger og keber - var saledes ikke opfyldt pa fristdagen den 13. de-
cember 2002. Uanset berettigelsen af kobers stillingtagen til frigivelsen,
havde afdede derfor ikke nzvnte dato et retskrav pa det deponerede beleb,
og sagsogte folgelig ej heller ret til modregning, jf. konkurslovens § 42
stk. 1.

Som folge af det anforte tages sagsegers pastand til folge.

Thi kendes for ret:

Sagsogte, Danske Bank, skal anerkende sig uberettiget til at foretage mod-
regning mellem indestdende pa deponeringskonto og sag-
sogtes tilgodehavender i henhold til boliglan og billan |

Kontonummer 3
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Sagsogte skal inden 14 dage fra dato betale sagsomkostninger til sagseger,

Forsikringsselskabet Thisted Amt G/S, med 45.000 kr.

Anonymiseret

dommer

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Retten 1 Aalborg, den 14. juli 2005.
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