upreTTTeTT
AF
H@JESTEF TS ANKE- OG KAREM/ " SUDVALGS ~OMBOG
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afsagt tirsdag den 20. november 2012

Sag 176/2012

(advokat Christian Harlang)
mod
Ke@benhavns Kommune

(Kammeradvokaten ved advokat Thorbjern Sofsrud)

[ tidligere instans er afsagt kendelse af (Jstre Landsrets 20. afdeling den 17. februar 2012.
[ pakendelsen har deltaget tre dommere: Per Walsge, Jon Stokholm og Vibeke Reanne.

Pastande og anbringender

har nedlagt pastand om, at landsrettens afgorelse @ndres,

sdledes at retsafgiften for hovedforhandlingen nedsattes til 2.000 kr.

har bl.a. gjort galdende, at han har et berettiget krav pa, at den rets-
afgift pa 2.000 kr., som blev fastsat af byretten ved sagens anlaeg fas”' ldes. Fastsattelsen af
retsafgiften til 2.000 kr. er en begunstigende afgerelse, som han har handiet i tillid til, og hvis
han havde vidst, at retsafgiften ville udgere 75.000 kr., havde han fort sagen pa en anden

‘a1

~ °de. Det forhold, at sagen er overfort fra byretten til 1  Isretten giver ™ * = grundlag for an-
dring af retsafgiften, og der er ikke hjemmel til, at landsretten forhgjer den retsafgift, som
byretten har fastsat. Det folger modsatningsvist af retsafgiftslovens § 66, stk. 3, at a*ften

ikke kan &ndres til ugunst for den afgiftspligtige.



har endvidere anfort, at sagen drejer sig om provelse af myndigheds-

udevelse, der er omfattet af retsafgiftslovens § 2, stk. 3, 2. pkt. Undervisning af voksne ud-
lendinge er kommunens ansvar, og kommunen kan benytte sig af kommunale sdvel som pri-
vate udbydere af undervisning. Kommunen indtager rollen som overordnet forvaltnings-
myndighed i relation til sprogskolerne. Kebenhavns Kommune har i praksis egenradigt fastsat
betalingen for undervisningen, herunder med tilbagevirkende kraft, eller har midt i et ar ned-
sat betalingerne. Sagen drejer sig om legalitets- og ligebehandlingsprincippet i den forvalt-
ning, som kommunen har udevet over for [ IEEEEEI. Sagen vedrorer et omrade,
hvor der er en snavert lovreguleret forsyningsforpligtelse, og kommunen har foretaget en

snaver forvaltningslignende styring af virksomhed. Endelig vil det

vare 1 strid med artikel 6 1 Den Europaiske Menneskerettighedskonvention at belegge sagen
med den heje retsafgift, idet derved reelt vil blive afskaret fra en

retfeerdig rettergang.

Kobenhavns Kommune har gjort geldende, at sagen ikke vedrarer prevelse af myndigheds-

udevelse. Der er ikke tale om prevelse af en myndighedsafgorelse eller et indgreb i virksom-
hedens forhold. Der er derimod tale om en sag vedrerende gyldighed og fortolkning af et
kontraktforhold mellem kommunen og en privat leverander. Det forhold, at kontrakten er ind-
géet til opfyldelse af kommunens lovbestemte forsyningsforpligtelse, kan ikke i sig selv be-
virke, at der er tale om myndighedsudevelse i forhold til den private leverander. Heller ikke
det forhold, at der er tale om indgéelse af kontrakt pa et lovreguleret omrade, kan i sig selv

medfore, at en sddan kontrakt har karakter af myndighedsudevelse.

Hejesterets begrundelse og resultat

Sagen angar beregning af retsafgift for hovedforhandlingen i en sag, hvor [ ECEEEEE
I tar nedlagt pdstand om, at Kebenhavns Kommune skal betale ca. 27 mio. kr. til

Virksomheds konkursbo. Kravet har relation til en driftsaftale om

danskuddannelse, som kommunen og N3 har indgaet i henhold til lov om danskuddan-

nelse til voksne udlendinge m.fl., jf. lov nr. 375 af 28. maj 2003 (danskuddannelsesloven).

Det folger af danskuddannelseslovens § 2, at danskundervisning af udlendinge er en kommu-
nal opgave. Uddannelsen kan i medfer af § 10 udbydes via savel kommunale som private

sprogcentre.



krav om betaling af ca. 27 mio. kr. til konkursboet udspringer af en
driftsaftale mellem kommunen og [JNI{3l. hvorefter UM skulle varetage en del af kom-
munens uddannelsesopgave. I wvet har dermed en sddan sarlig tilknytning til varetagelsen af
kommunes forpligtelse efter danskuddannelseslovens § 2, at kravet angar ; yvelse af m  lig-
hedsudevel:  Retsafgiften for hovedforhandlingen fastsettes derfor til 2.000 kr., jf. rets-

al” “‘tslovens § 2, <" 3, 2. pkt.

Som folge af sagens udfald tilbagebetales kereaf "~ 2n, jf. retsafgiftslovens § 57.

Thi bestemmes:

Landsrettens kendelse andres, séledes at retsafgiften for hovedforhandlingen nedsattes til

2.000 kr.

Kereafgiften, 750 kr., tilbagebetales til || NIEEEEEEI v<d advokat Christian Har-
lang.
--000o00--

Udskriftens rigtighed bekrzeftes.
Hsjesteret, den 20. november 2012.
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