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Rettens nr. 1-284/2013
Politiets nr. 0900-85190-00019-12

Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte

Anklageskrift er modtaget den 24. januar 2013.

er tiltalt for

overtraedelse af registreringsafgiftsloven, lovbekendtggrelse nr. 615 af 7. juni 2012, jf. de
tidligere lovbekendtgarelser nr. 836 af 1. juli 2011, nr. 112 af 21. september 2010, nr. 638
af 25. juni 2008 og nr. 804 af 29. juni 2007, § 27, stk. 1, nr. 4, jf. § 5a, stk. 2, jf. § 1,

ved i en periode fra den 9. oktober 2007 til den 2. juni 2011, groft uagtsomt at have haft
radighed over og anvendt et afgiftspligtigt keretgj af mrk. Land Rover Discovery 3,
B til kersel | Danmark i bl.a. Kgbenhavn og Gentofte kommune, i strid med de
betingelser, der geelder for karetgjets afgiftsberigtigelse som autocamper med lav afgift, idet
camperudstyret var bortfjernet fra karetgjet, bortset fra en vandhane, ligesom tiltalte og
dennes hustru senest den 2. juni 2011 kl. 15.47 anvendte keretgjet pa Strandvejen ved
Charlottenlund Fort, i strid med de betingelser, der gelder for keretgjets afgiftsberigtigelse,
idet tiltalte og hustruen anvendte karetgjet, der var indregistreret som autocamper med lav
afgift, selvom camperudstyret var bortfjernet fra karetgjet, bortset fra en vandhane, alt
hvorved statskassen blev unddraget 175.430 kr. i registreringsafgift.

Pastande
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om bgdestraf.

Tiltalte har nagtet sig skyldig.

Sagens oplysninger

IR - har forklaret, at han kebte autocamperen i september 2006 i Auto
Lindevang i Aabenraa. Det var et fgrstegangskagb. Han kabte bilen, fordi han var
fodboldtraner og havde behov for en bil med plads til mange passagerer. Det var ogsa
hensigtsmaessigt at kunne overnatte i den i forbindelse med steevner. Prisen var i
overensstemmelse med den pris, de gerne ville give. Det var hans hustru, der valgte bilen.
Han havde ogsa kigget pa en Folkevogn og en Audi, der var lidt dyrere. De kabte bilen i
Aabenraa, hvor tiltalte kommer fra. Da han kebte bilen, fik han oplyst, at han skulle kere
rundt med det udstyr, der 1a i bilen. Han spurgte ikke neermere ind til hvorfor. Det gjorde han
bare ikke. Han teenkte ikke naermere over det. Han var lidt konfus, da hans fader lige var dad.
Det var den samme dag, de tog beslutningen om bilkgbet. Han husker ikke nermere, hvad der
blev talt om ved bilkgbet. Han husker ikke, om han, da han kabte bilen, var inde i
afgiftsreglerne. Han blev i hvert fald opmaerksom pa dem noget senere. Han talte om reglerne
med en bekendt, der ogsa havde en tilsvarende bil. Det har nok veeret omkring efteraret 2007.



Han pillede camperudstyret ud nogle gange, nar han var pa containerpladsen. Han havde det
ogsa ude, den dag, da de blev stoppet af politiet. Han har ikke haft udstyret ude i lengere
perioder. Det er kun bord og gasblus og en pose med slanger, som har veeret taget ud.
Liggeunderlag har han ogsa haft taget ud. Vandhanen er en konstruktion. Den har han ikke
kunnet fjernet. Han har kun taget de lgse dele ud. Det var, nar han skulle kare med store ting,
at han tog lgsdelene ud. Nar de kerte til sportssteevner, havde han ikke taget tingene ud.

Anklageren foreholdt fra telefonisk afhgringsrapport af 21. november 2012 (bilag 10a),
hvoraf fremgar, at tiltalte til politiet forklarede, at han kort efter kabet i 2006 havde aflagt
camperudstyret i garagen. Hertil har tiltalte forklaret, at betjentens referat er helt forkert.
tiltalte har kun haft udstyret pillet ud ca. 10 gange i alt. Han tog tingene ud, selv om han
vidste, at tingene skulle veere i bilen. Han satte sig dog ikke naermere ind i reglerne. Han fik et
stykke papir, da han kgbte bilen. Det var en attest. Forevist toldattest af 14. juli 2006 (bilag 8)
har tiltalte bekreftet, at det var den attest, som han fik sammen med fakturaen pa bilen. Han
husker ikke, om han leeste attesten, da han fik den. Han vidste godt, at man ikke matte bygge
om pa bilen. Herved forstar tiltalte, at man ikke ma foretage konstruktive &ndringer, pa
samme made, som man ikke ma satte saeder i en gulplade-bil. Han har ikke opfattet, at han
@ndrede konstruktionen i autocamperen ved at tage lgsdele ud. Han er ikke sa god til at satte
sig ind i regler.

Adspurgt af sin forsvarer har tiltalte forklaret supplerende, at bilens serlige konstruktioner i
hans verden bestar i, at man kan sla taget op og bo i bilen. Derudover er der meget plads og
overnatningsmuligheden. Det lille kakken med vand er ogsa veesentligt. Det er rart at have,
nar man er af sted. Tiltalte forklarede om, hvordan bilens kekken er indrettet bag i bilen. Der
er bl.a. et batteri, som driver vandpumpen, og slanger til aflgb skal kobles pa, nar man skal
benytte vasken. Vasken er bygget ned i bilen. Der er ogsa indbyggede opbevaringsrum. Man
kan ikke skrue kgkkenet af. Han har i hvert fald aldrig forsggt, om man kan. Nar man lgfter
midtersader op, er der en bordbensholder fastmonteret i gulvet. Heri kan man placere et
aluminiumsrar, hvorpa der kan monteres en bordplade. Bordpladen og rgret tager man ned,
nar det ikke er i brug. Tiltalte foreviste diverse lgsdele fra bilen, herunder bordben, ledninger
og slanger. Derudover foreviste tiltalte et gasblus placeret i en dertil indrettet taske. Tasken
kan placeres under sadet.

Det er disse lgsdele og liggeunderlag, der har veeret taget ud en gang imellem. Gasblus
benytter tiltalte normalt uden for bilen. Det er ikke monteret i kakkendelen af bilen. Der
falger en gasbeholder med, som man kaber selv ved siden af.

Bilen er egnet til syv personer. De bageste seeder kan klikkes ud. Det giver plads til bordet.
Han ved ikke, om de gvrige saeder kan afmonteres.

Han havde taget slanger, gasblus, bordben, bordplade og liggeunderlag ud, den dag, han blev
stoppet; men man kan ikke sige, at kekkenet var taget ud af bilen, da det er en fast
konstruktion.

Da de blev stoppet ved Charlottenlund Fort, blev de vinket til siden af en politimand. Der kom
nogle medarbejdere fra SKAT til. En fra SKAT stod og filmede, hvilket han bad
vedkommende om at lade veere med. Han fik at vide, at der var tale om en film til intern brug
og tillod derfor, at SKAT kunne fortsatte med at filme. Pa et senere tidspunkt fik han oplyst,
at filmen var blevet vist pa TV, hvilket skuffede ham meget. Han er meget utilfreds, og han
har bedt sin tidligere advokat om at ggre noget ved det, men der er ikke sket noget.



Da de havde faet gennemgaet bilen ved Charlottenlund Fort, fik de oplyst, at de kunne kare
hjem. Der blev na&vnt noget med en afgift.

Kontrollen fandt sted i juni 2011. i januar 2012 modtog han et brev fra SKAT (bilag L). Han
fandt det stedende, at sadan et brev kom efterfglgende. Det burde vaere gjort far. Han blev
derfor gal, da han fik brevet.

Afgerelsen om betaling af registreringsafgift blev ikke paklaget. Tiltaltes daveerende advokat
oplyste, at man ikke kunne fa afgarelsen andret. Der var ikke noget at ggre. Tiltalte valgte at
stole pa sin advokat og betalte i overensstemmelse med afgarelsen. I dag er han ikke enig i, at
han skal betale afgiften. Han agter at s@ge pengene tilbage.

Han er ikke enig i, at kekkenmodulet ikke var monteret. Forevist toldattest har tiltalte
forklaret, at han ikke af toldattesten kan se, at "alt campingudstyr skal medbringes ved
karsel”. Tiltalte har forklaret sin tidligere advokat, hvad der var, og hvad der ikke var 1 bilen.
Advokaten oplyste, at de alene skulle paklage veardianszttelsen.

Foreholdt sagsfremstillingen i SKATS afgarelse af 28. september 2011 (bilag 6) har tiltalte
forklaret, at udstyret kun var taget ud og lagt i garagen den konkrete dag. De havde hjulpet
nogle venner, der havde holdt konfirmation, med nogle borde og stole..

Han ved ikke, hvorfor der er noteret, at en baenk ikke var medbragt.

har som vidne forklaret, at hun er ansat i SKAT og den 2. juni 2011
deltog i aktion ved Charlottenlund Fort. De kontrollerede bilers registreringsafgift. Tiltalte
blev stoppet. Vidnet handterede sagen. Bilen var pa nedsat afgift. Hun bad om at fa fremvist
camperudstyret. Tiltalte oplyste, at bord, soveposer, gasblus og liggeunderlag 1a hjemme i
garagen. De gennemgik karetgjet og konstaterede, at det forholdt sig som forklaret. Der var
ikke andet af udstyret end en fastmonteret vandhane og vask. Der var heller ikke nogen
bordplade. En plade, der benyttes ved etablering af sovepladser, var heller ikke medbragt. Den
fastmonterede bordbensholder har givetvis veeret til stede i bilen. Nar hun har skrevet "-
kgkken" skyldes det, at man ikke var i stand til at etablere en kgkkenfacilitet med det
medbragte udstyr. Betingelsen for afgiftsfritagelse er, at disse dele medbringes.

Tiltalte forklarede vidnet, at tingene la hjemme i parrets garage. Han forklarede ikke hvorfor
eller hvor lenge. Hun spurgte vist heller ikke. Hun oplyste tiltalte, at det var en betingelse for
afgiftsfritagelsen, at delene blev medbragt. Hun oplyste, at det ville blive undersggt, om der
var basis for at opkraeve fuld registreringsafgift. Det var tiltalte trist over.

Adspurgt af forsvareren har vidnet supplerende forklaret, at hun har skrevet
sagsfremstillingen i SKATS afgerelse af 28. september 2011 (bilag 6).

Den konstruktive &ndring, hun har omtalt i afgarelsen, er en afmontering af campingudstyret.
Fjernelsen af lgsdele kan karakteriseres som en konstruktiv endring. Der var ikke noget, der
var skruet ud af bilen.

Nar hun har skrevet, at kakkenmodulet ikke var monteret, er det ikke vask og vandhane, hun
har sigtet til. Det, der sigtes til, er det manglende gasblus, der kan monteres i kakkenets



svingarm. Svingarmen er en lgs genstand, der monteres, nar gasblusset skal opsattes.
Gasblusset skal vere i bilen, men man behgver ikke at kare med gasblusset opstillet. Det var
lesdele, der manglede.

Foreholdt Fortegnelse af 19. september 2006 (bilag 9) har vidnet forklaret, at denne
fortegnelse er grundlaget for bilens afgiftslempelse. Det er ikke et dokument, som bilens
keber far udleveret; det er kravene til konstruktaren af @ndringerne.

Foreholdt toldattesten (bilag 8) har vidnet forklaret, at bilen skal kunne bruges til beboelse.
Der kan godt vare forskelle pa toldattester. Nogle gange star der udtrykkeligt, at alle lgsdele
skal medbringes.

Vidnet har vaeret med til andre kontrolaktioner i 2011 i hele Nordsjalland, pa Sydsjalland og
andre steder.

har som vidne forklaret, at hun er ansat og uddannet i SKAT og
har med straffesager at gare. Hun beskaftiger sig alene med registreringsafgiftssager. Hun
forbereder tiltalebegeringer, herunder begeeringen i denne sag. Hun har ogsa udarbejdet
ansvarsredeggrelsen i sagen. Hun har indstillet, at der skulle rejses tiltale om forseetlig
overtraedelse. | de tilfeelde er straffen en frihedsstraf og tilleegsbede. Ved forset kreeves bade
pa halvdelen af registreringsafgiften. Hun har skrevet sin redegarelse pa baggrund af
oplysningerne fra kontrolaktionen. Den var ikke indrettet til beboelse pa
standsningstidspunktet. Hun har haft alle sagens akter til sin radighed.

Foreholdt bgdeforlaeg af 20. november 2012 og 23. januar 2013 (bilag J og K) har vidnet
forklaret, at der ved bgdeudmaling i disse sager er lagt vaegt pa, at der var tale om et
enkeltstaende forhold. Der er ikke tale om en praksisendring. Der udmales blot en
ordensbgade ved enkelttilfelde. Ved grov uagtsomhed sondrer man mellem lengerevarende
overtraedelse og enkeltstaende overtraedelser.

En enkeltstaende overtraedelse pa mellem en uge og en maned koster 3.000 kr. i bgde. Er
varigheden pa 1-2 maneder koster det en bgde pa 4.500, og ved en varighed af 2-3 maneder
udmales bgden til 7.500 kr. Er overtreedelsen foregaet i en periode pd mere end tre maneder,
beregnes bgde pa baggrund af registreringsafgiften. De farste 30.000 ganges med 0,25. Resten
ganges med 0,5 og summen nedrundes herefter til neermeste titusinde kr. Derfor vil et
badeforlaeg i denne sag vare pa

30.000 --> 30.000*0,25 = 7.500 kr.
175.430-30.000 = 145.430 --> 145.430*0,5 = 72.715 kr.
I alt: 80.215 kr.
Afrundet 80.000 kr.
har som vidne forklaret, at hun er tiltaltes segtefeelle og arbejder som

hjemmegaende, men er ved at starte en netbutik. Hun er uddannet kosmetolog. Landroveren
blev kabt i Aabenraa i 2006 hos en forhandler. De kabte bilen dér, da hendes mand er fra
Aabenraa. Tiltalte kgbte bilen i forbindelse med sin faders ded. De kunne rigtig godt lide
bilen. Tiltalte var fodboldtreener med mange ture rundt i Danmark. Det var derfor praktisk at
kunne bruge bilen som camper. Bilen har derfor veret benyttet til overnatning af tiltalte og
deres sgnner. Vidnet har aldrig selv benyttet bilen til overnatning. | det daglige har det veeret



vidnet, der har benyttet bilen. Tiltalte har kart i sin firmabil pa gule plader. Vidnet kender til
lgsdelene i bilen. De la der bare, og det var praktisk, da de jo skulle bruges en gang imellem.
Der var plads nok i bagagerummet.

Lasdelene har ligget i bilen. Dagen far kontrolaktionen havde tiltalte og vidnet kert borde og
stole over til en konfirmation. Da var lgsdelene ude. Tilsvarende har veeret tilfeldet, nar
tiltalte har veeret pa containerpladsen. Lasdelene blev lagt tilbage i bilen nogle timer efter en
sadan tur pa containerpladsen. Det var jo der de Ia.

Hun vidste ikke, at der var krav om, at alle lgsdelene skulle veere i bilen. Foreholdt
toldattesten, har vidnet forklaret, at hun ikke kender den.

Adspurgt af anklageren har vidnet supplerende forklaret, at det var et feelles gnske, at vidnet
og tiltalte ville have Landroveren. Hun havde en veninde, der havde en tilsvarende bil, og hun
kunne godt lide den type bil. Hun var meget forhippet pa den. De havde talt om at kabe bilen,
far svigerfaderens dgdsfald, men den blev hentet i forbindelse med begravelsen.

Det er ikke sket, at lgsdelene er blevet liggende i garagen, nar de havde veret taget ud.

Hun var ikke klar over, at der var nogle juridiske grunde til at have lgsdelene liggende i bilen.
Det har hun aldrig hart om.

Der har veeret fremlagt toldattest for den i sagen omhandlede bil. Af attestens klausul 27
fremgar falgende tekst:

"Campingbiler

Den foretagne afgiftberigtigelse galder kun, sa laenge den tilladte totalveegt er pa mindst 2
tons, og karetgjet utvivisomt er konstrueret og indrettet til ophold og beboelse, herunder
med adgang til opredning af egentlige sovepladser for mindst 4 personer."

Tiltalte er ikke tidligere straffet.

Rettens begrundelse og afggrelse

En indehaver af en bil omfattet af en lempet afgiftsats har en sarlig opfordring til at pase, at
betingelserne for denne lempelse er og forbliver overholdt i forbindelse med karetgjets
anvendelse. | den foreliggende sag er den generelle opfordring bestyrket ved tiltaltes
modtagelse af toldattest i forbindelse med kebet, hvoraf fremgar blandt andet, at den
foretagne afgiftsberigtigelse kun geelder, sa leenge keretgjet utvivisomt er konstrueret og
indrettet til beboelse, herunder med adgang til opredning af egentlige sovepladser for mindst 4
personer.

Tiltalte blev den 2. juni 2011 kl. 15.47 i forbindelse med en kontrolaktion pa Strandvejen ved
Charlottenlund Fort antruffet i keretgjet, hvor det blev konstateret, at det til bilen hgrende
camperudstyret var bortfjernet fra karetgjet, bortset fra en vandhane. Tiltalte har uden
forbehold erkendt, at han ved denne og en raekke gvrige lejligheder i den i anklagen
omhandlede periode har fjernet gasblus, slanger til vand og aflgb, bordben, bordplade og
liggeunderlag fra sin Landrover forud for karsel med denne pa offentlig vej.



Uden disse til bilen hgrende indretninger kan bilen ikke benyttes til at sove i eller til at
tilbered mad i, hvorfor kravet i registreringsafgiftslovens § 5a, stk. 2, 2. pkt., jf. 1. pkt., om
indrening til ophold og beboelse ikke er opfyldt.

Retten finder derfor tiltalte skyldig i den rejste tiltale.

Straffen fastsettes til en bade pa 80.000 kr., jf. registreringsafgiftsloven, lovbekendtgarelse
nr. 615 af 7. juni 2012, jf. de tidligere lovbekendtgarelser nr. 836 af 1. juli 2011, nr. 112 af 21.
september 2010, nr. 638 af 25. juni 2008 og nr. 804 af 29. juni 2007, § 27, stk. 1, nr. 4, jf. §
5a, stk. 2, jf. 8 1.

Ved bgdens udmaling har retten lagt veegt pa starrrelsen af den unddragne registreringsafgift
og varigheden af den periode, hvori overtraedelserne har fundet sted.

Forvandlingsstraffen fastsettes som nedenfor bestemt.

Thi kendes for ret:

skal betale en bade pa 80.000 kr.
Forvandlingsstraffen for bgden er feengsel i 30 dage.

Tiltalte skal betale sagens omkostninger.

Dommer





