B3578009 - BFM-mle
UDSKRIFT
AF
OSTRE LANDSRETS DOMBOG

DOM

Afsagt den 23. august 2010 af @stre Landsrets 8. afdeling

(landsdommerne M. Lerche, Lene Jensen og Karsten Ahrentoft Nielsen (kst.)).

8. afd. a.s. nr. B-3578-09:

]

(advokat Steen Klein)

mod

Aarhus Varft A/S under konkurs v/
kurator advokat Jan Bech

(advokat Nicolai Thornemann @stergaard, prove)

Kebenhavns Byrets dom af 9. december 2009 (BS 6B-5761/2008) er anket af

Appellant A/S med

pastand om frifindelse.

Indstevnte, Aarhus Varft A/S under konkurs v/kurator advokat Jan
Bech,(herefter verftet) har endeligt pastaet stadfestelse, subsidiart betaling af

200.000 kr. med procesrenter fra sagens anlag.

Supplerende sagsfremstilling

Parterne er enige om, at tallene i folgende stottebilag kan legges til grund:



Stottebilag

Posteringer hos(b[lag in

Perioden 27. jun. -19. sep. 2007 (fristdag) kr. 31.027.081,08
Indbetalinger i alt {52 posteringer) kr. -31.662.707.80
Udbetalinger i alt (482 posteringer) - -635.626.72

Likviditetsmeassig forskydning i perioden

Perioden 27. jun. 7. aug. (perioden med betaling til sagsagte)

[ndbetalinger 1 alt (23 posteringer) kr. 26.548.420,05
Udbetalinger 1 alt (204 posteringer) - -23.295.810,32
Likviditetsmzssig {orskydning i perioden kr. +2,252.609.73
Perioden 8. aug. - 19. sep. (efter sidste betaling til sagsogte)
Indbetalinger i alt (29 posteringer) kr. 4.478.660,03
Udbetalinger i alt (188 posteringer) kr. -7,366.897 48
Likviditetsmassig forskydning i perioden kr. -2.888.237.45
Oversigt over Aarhus Varfts samlede aktiver

I henhold tif cigk. nr. 1. (bilag D) kr. 211.742.181,00
1 henhold til cirk. nir. 3 (bilag E} (korrigeret for

reservationer) 12.938.789,00
Oversigt over Aarhus Varfts samlede passiver

[ henhold til cirk. nr. 1 (bilag D) kr. 197.373.698,00
I henhold til cirk. nr. 3 (bilag E) 253.882.012,00

Betalinger til sagsogte i pct. i forhold til hele perioden:

Belab Pct. af saml Pct. af sami Af aktiver Af aktiver Af passiver AT passiver
indbetalin- udbetalin- (bilag D) (bitag E) {bilag D} (bilag E)
ger ger
100.000,00 0,32% 0,32% 0,05% 0,77 96 0,05% 0,04%
k00.060,00 0,6496 0,6396 0,09% 155% 0,10% 0,0896
123 868,80 0.40% 0,35% 0,06 96 0,9696 0,06 95 0,05%
50 000,00 0,169 0,16 95 0,02% 0,3996 0,03% 0.02%
53 15730 0,17% 0,17% 0,01 % 0,41% 0,03% 0,01%
102 332,40 0,33% 0.32% 0,05% 0.79% 0,0596 0.04%
h29 358,70 2,03% 1.9956 0.30% 486% 0,32% 0.25%
lleiab Pct. af saml Pet af saml Af aktiver Af aktiver Afpassiver AF passiver
indbetalin- udbetalin- {bilag D) {bilag E) (bilag D) (bilag E)
per ger
100 000,60 0,38% 0,33%
200,000,00 0,75% 0,86 %
123 868,80 047 0,53%
l50.000,00 0.19% 0.2196
531575 0,20% 0,2396
102.337,40 0,39% 0.44%
629 358,70 2,37% 2.70%

Tidligere okonomidirektor i verftet, || NEEEI har den 26. oktober 2009 i
Retten i Arhus i sagen Aarhus Varft A/S under konkurs mod

B b 2ndt andet forklaret folgende:

LR

har forklaret, at han var ansat som skonomidirekter i_
veerftet. Nu arbejder han i selskabet Euroflex sammen med blandt andre
B C:. halvdelen af arbejdsopgaverne i Euroflex er indenfor de omrader,
som veerftet i sin tid beskeftigede sig med. Sa vidt han ved, er der ikke noget



-3-

samarbejde mellem Euroflex og \ILSSIMERINEE] . Fra vaerfiet blev stiftet i
2003 og frem til 2007, var det hele tiden i kraftig vaekst. Ganske fa maneder
for vaerftet i forarer 07 T alvorlige likviditetsproblemer, havde der vaeret
planer om at ga pa bersen. [ den forbindelse var der foretaget en due dilli-
ns af | EESEI . [folgc denne var verfiets verdi pa det tidspunkt over
300 mio. kr. I labet af foriret og somme 12007 opstod der imidlertid
uoverensstemn  ser mellem varftet og 2 redde  der havde nybygninger i
gang pa verftet. Den ene nybygning var skibet "My Dream". Uenigheden angik
en betaling pa 30 mio. kr. Den anden nybygning angik skibet "Amanda".
Redderen negtede at betale og modtage skibet. Uenigheden angik en slutaf-
regning pa 45 mio. kr. Disse uoverensstemmelser var hovedarsagen til forst
betalingsstandsning og  ere konkursen. [ fordret og sommeren 2007 blev
vaerftets likviditetsproblemer ret hurtigt kendt for kreditorerne, fordi de ikke
modtog betaling af forfaldne tilgodehavender. De  arste af kreditorerne blev
der fort forhandlinger med. Han mener ikke, at NIISORIERINSE] var iblandt
disse. Han kan ikke huske, at han har fert forhandlinger med nogen fra [ -

Virksomhed ApS|

I sommeren 2007 droftede varftet selvfolgel’~ med [SEULSCIIR. der
var varftets hovedbankforbindelse, hvordan nkviditetsprob  nerne kunne
loses. Droftelserne resulterede i, at [ EEISSH ydede 1anet pa 26 mio. kr.
Lénet blev dog kun ydet pa betingelse af, at det blev anvendst til betaling af be-
stemte kreditorer, der var i gang med at udfere arbejde for varfict. Betalin-
gerne skete, si disse arbejder kunne blive sluttet. Banken var selviolgelig
fuldt ud klar over varftets ekonomiske situation. Da lanet fra
Bl var bevilliy | blev forst et belob pa 20 mio. kr. indsat pé varftets konto
hos [ IEEISAl. Dc:fier blev en lang rekke forfaldne fakturaer i lobet
af kort tid betalt via trazk p& kontoen aimm. De sidste af de kre-
ditorer, som modtog betaling via lanet, modtog penge direkte fra JIEENSE
bank. Det var til en vis grad overladt til vaerftets ledelse, blandt andet ham, at
afgore, hvilke kreditorer der skulle betales. Langt hen ad vejen gav det sig
selv, hvilke  ninger varftet var nodt til at betale for at kunne opretholde fort-
sat drift. | forbindelse med at [INIEEMLSEIIM ydede 1anet p4 26 mio. kr., an-
skede banken selvfa'~=lig s4 meget sikkerhed som muligt. Det mundede ud i, ar
veerftet stiftede et dauerselskab. Nybygningen "My Dream” blev he  ter lagt
overidette: skab. Formelt lantc [ EENSEHI! cfter de 26 mio. kr. til
datterselskabet mod at i pant i "My Dream". Sa vidt han ved, tilkom ejen-
domsretten til "My Dream" ved overdragelsen verftet og ikke redderen. Det
var dog en meget "speget ¢ ere”, som v ftets og bankens jurister brugte me-
get tid pa. Advokat SN sad i verfiets bestyrelse udpeiet af M
m& De kreditorer, som modtog betaling i kraft af lanet fra

-, var ikke klar over, at de blev betalt med midler, som var [ant. Da beta-
lingerne skete, var varftet efter hans vurdering heit oplagt insolvent. Insol-
vensen blev altid dreftet pa bestyrelsesmederne i varftet i den periode. Be-
styrelsesmader var der rigtig mange af. Alle i varfiets bestyrelse og lec

troede dog pa, at det var muligt at undga en konkurs.

Forklaringer
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Der er i landsretten afgivet supplerende forklaringer af
.y voee

har supplerende forklaret blandt andet, at

betalingsplanen i aftalen af 24. juli 2007 med | NEEETCIENEEE var meget lig
med ovrige betalir~<planer. Belobene i aftalen var til dekning af fremsendte
fakturaer. Aftalen blev indgdet, fordi der var nogle mindre gamle ''ggender,

som skulle ” :gnes. Det er velkendt i branchen, at likviditet og cash-flow folger

redernes peng INCIENEIRYSI havde forstielse herfor.

Det var de to projekter "My Dream” og "Amanda”, som gav verftet
gkonomiske probl- :r. De to projekter havde en verdi pa et toc’ "ret

millic Yeleb. Verftets skonomiafdeling havde udarbejdet et likviditetsbudget,
som ]4 til grund for lanet pa 26 mio. kr. fra EUGCIIN To advokatfirmaer
og en revisor var med i for' 1nd" igerne omkring lanet. Der var udferdiget en
betalingsplan for, hvem der skulle have pengene. Han var ikke med til at
fastlegge den1  plan. Varftet havde pa dette tidspunkt en ordremangde pa 4
eller 5 skibe i starrelsesordenen ca. 60-90 mio. kr. Han kan ikke sige, hvor

mange af de i slutfasen ubetalte regninger pa 70 mio. kr., som var forfaldne.

har supplet ide forklaret blandt andet, at han havde

samarbejdet med varftet siden 2003/2004. Varftet var en god kunde. P4 madet
den 24. juli 2007 si fremtidsudsigterne for varftet gode ud. Efter moedet
fortsatte de ogsd med at udfere opgaver for varftet. [ branchen - det ikke
usedvanligt med forsinkede betalinger. Man stopper ikke sit arbejde af den
grund. Selv hos AP Moller sker det, at mindre regninger ikke bliver betalt til

tiden.

Sa vidt han husl -, havde han ikke kendskab til varftets lan pa 26 mio. kr. Han
tror ikke, at han havde kendskab til, at den ene reder havde ophavet
kontrakten, for konkursen indtradte. Der er ikke blevet indgéet andre aftaler

mellem parterne end dem, som fremgar af sagen.

Procedure



Konkursboet har frafaldet sine anbringender vedrorende « stadelse efter

konkurslovens § 74.

Tarterne har i pvrigt “ort de samme anbringender geldende som for byretten

og procederettoy  1sstemn sel ‘med.

Konkursboet har til statte for sin subsidizre pastar * der er nedlagt under
hovedforhandlingen i landsretten, gjort g&ldende, at sdfremt de 6 betalinger
skal behandles hver for sig, er det kun betalingen den 18. juli 2007 pa 200.000

kr., som er omstedelig efter konkurslovens § 67.

Landsrettens begrundelse og resultat

For at der kan ske o todelse efter konkurslovens § 67, er det en betingelse, at
betalingerne til [EREUIEIERIEIIEVS] afgerende har forringet verf s

betalingsevne.

Konkursboet har gjort geldende, at de samlede 6 betalinger fra den 27. juni
2007 til den 7. august 2007 til paialt 629.358,70 kr. i sig

selv eller set i sammenha&ng med betali erne i perioden fra den 12. juli til den
18. juli 2007 til varftets ovrige kreditorer pd ca. 13 mio. kr. afgarende har

forringet veerftets betalingsevne.

De 6 betalinger pa i alt 629.358,70 kr. til er foretaget

indenfor en kortere periode, hvorfor vurderingen ma bero pa de 6 betalingers

samlede og ikke enkeltvise indvirkning pa betalingsevnen.

Spergs ‘“let er herefter, om betalit :rne paialt 629.358,70 kr. skal ses i
sammenhang med betalingerne i} ioc 1fraden 12.til d¢ 18. juli 2007 til

varftets avrige kreditorer.



S

Efter den forste betaling til [ERUUSIEUICHPVSIEE den 27. juni 2007 optog varftet
et 1an pa 26 mio. kr. af [ JEELSEH Linet blev udbetalt med 20 mio. kr. den
12. juli 2007 og resten i lebet af juli 2007.

Verftets okonomidirektor har i byretten forklaret, at ldnet blev
ydet pa betingelse af] at det blev anvendt til betaling af bestemte kreditorer, der
var i gang med at udfore arbejde for veerftet, og at betalingerne skete, s disse
arbejder kunne blive afsluttet. Det var overladt til blandt andre ham at afgore,
hvilke kreditorer der skulle betales, men langt hen ad vejen gav det sig selv,
hvilke regninger verftet var nadt til at betale for at kunne opretholde den fort-

satte drift.

De resterende 5 betalinger til | ENSSSICHICIFVSII skete i umiddelbar

forlengelse af lanets udbetaling.

Det mi antages, at den samlede betaling til Appellanten alene blev

muliggjort som folge af optagelsen af lanet. Varftet ses efter laneoptagelsen at
have fortsat sin normale drift frem til betalingsstandsningen den 20. september
2007, hvor der i perioden fra den 27. juni 2007 til den 20. september 2007 pa
driftskreditten skete indbetalinger til veerftet med i alt 31.027.081,08 kr. (52
posteringer) og udbetalinger med i alt 31.662.707,80 kr. (482 posteringer). I den
pageldende periode har varftet inddrevet udestdende fordringer pa ca. 5 mio.

kr.

P4 denne baggrund ses der ikke at vere en sidan sammenhang mellem

betalingerne til | EAYSSIEWCERRVEIEE i 629.358,70 kr. og betalingerne til de
evrige kreditorer i perioden fra den 12. til den 18. juli 2007, at betalingerne kan

betragtes som én betaling.

I perioden fra den 27. juni 2007, hvor den forste betaling til
I fandt sted, til den 7. august 2007, hvor den sidste betaling fandt sted,
udgjorde betalingerne til [ NEEEIGINCE 2.37 % af de samlede
indbetalinger og 2,70 % af de samlede udbetalinger. Belobene udgjorde 0,30 %

af aktiverne i henhold til konkursboets cirkulereskrivelse nr. 1, 4,86 % af
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aktiverne t henhold til cirkulzreskrivel: nar. 3 og 11,79 % af aktiverne i

henhold til den seneste cirkulaereskrivelse nr. 6.

P4 denne baggrund har betalingerne til || EEEEICIRNCI ikke afgorende

forringet verftets betalingsevne. Der er derfor ikke grundlag for omstedelse

efter konkurslove § 67.

CIENCIRYCEI (rifindelsespastand tages herefter til folge.

Under hensyn til sagens udfald, karakter og omfang skal * rhus Varft A/S

under konkurs v/kurator advokat Jan Bech i sagsomkostninger for begge

instanser beta  ti1 [ NS | 5.<20 k., hvoraf

100.000 kr. er til deekning af saler til advokat og 15.420 kr. er til dekning af

retsafgift.

Thi kendes for ret:

Appellanten A/S frifindes.

1 sagsomkostninger for begge retter skal Aarhus Varft A/S under konkurs

v/kurator adve” t Jan Bech betale 115.420 kr. til || EEEIRNEEEE
I

Det idomte betales inden 14 dage efter dent doms afsigelse.

Sagsomkostningerne forrentes efter rentelovens § 8 a.

(Sign.)

Udskriftens rigtighed bekrazftes. Ostre Landsret, den





