Retten i Arhus

DOM
Afsagt den 11. juni 2008 af Retten i Arhus, 10. afdeling, i sag
S8 10.922/2008

Anklagemyndigheden

mod
| Tiltalte 1

CPR nr. (Fadt 1983)
Adresse 1

Tiltalte 2
CPR nr. (Fedt 1982)

Adresse 2
By 1

Tiltalte 3
CPR nr. (Fedt 1984)

Ukendt Adresse

Tiltalen og parternes pastande

Tiltalte 1 Tiltalte 2 og | Tiltalte 3

er ved anklageskrift af 5. marts 2008 tiltalt for overtredelse af

1.

Tiltalte 2

straffelovens § 244, jf. § 247, stk. 1, for vold i gentagelsestilfielde ved den

8. december 2007 ca. kl. 19.30 pa IR 2 have sliet

ERCCECN | ansigtet med knyttet hind.

2.

| Tiltalte 1
Tiltalte 2
Tiltalte 3

straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, og frihedsberovelse efter straffelovens §
261, stk. 2, ved i tidsrummet fra den 13. december 2007 ca. kl. 20.00 til den

14. december 2007 ca. ki. 1.30 pa BB i iorening o

efter [zlles forudgdende aftale ved vold eller trussel om ojeblikkelig anven-
delse af vold samt ved den i situationen liggende trussel om vold samt ved
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anvendelse af frihedsberavelse for vindings skyld, at have frataget |
Forurettede 2 diverse effekter, herunder to mobiltelefoner, to
bazrbare computere, et tv, et surround-lydanleg marke Philips, flere CDer
og flere DVD-film, pung, konianter, dankort og benzinkort, idet de tiltalte
ankom til forurettedes bopel, hvor en eller flere af de tiltalte uden varsel {le-
re gange sparkede og slog forurettede, ligesom en eller flere af de tiltalte fra-
tog forurettede de ovennazvnte effekter og lessede dem 1 RIELEA
B b:l. ligcsom en elier flere af de tiltalte tvang
til at udlevere sit Visa-kort og benzinkort ligesom en eller flere af de tiltalte
under trussel om, at forurettede ellers ikke ville overleve det eller lignende
udtalelse tvang forurettede til at oplyse pinkoderne til disse betalingskort,
hvorefier de tiltalte blandt andet ved trusler pé livet samt med en skruetrzk-
ker samt den i situationen liggende trussel om vold tvang JEESIVEICREW
i ot Gelge med | REEEFEN i1, hvorefter de tiltalte
sammen med forurettede kerte til en heveautomat i [JENJ hvor en af de
tiltalte haevede 2.200 kr. fra forurettedes Visa-kort ved brug af rette kode,

hvilket pengebeleb de tiltalte delte mellem sig ligesom en eller flere af de
tiltalte tankede benzin pa % bil ved hjzlp af
benzinkortet ligesom de tiltalte efierfalgende tvang [JETECEEPN med pa
en keretur til Horsens og tilbage til forurettedes bopen, hvo-
refier foruretiede blev placeret i en sofa, hvor en af de tiltalte slog forurette-
de i hovedet med en rortang og en hammer,

3.

Tiltalte 2

vabenbekendtgarelsens § 43, stk. 4, jf. § 14, stk. 1, nr. 10, ved den 19. de-

cember 2007 ph at have besiddet n

strempistol,

Tiltalte 1
Tiltalte 3

roveri efter straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, ved den 1. januar 2008 ca. kl.

17.15 pd Horsens i forening og efter falles forudgiende
aftale og 1 forening med flere ukendte medgemingsmand ved vold eller trus-

sel om ojeblikkelig anvendelse af vold, at have frataget

en mobiltelefon og ca. 3000 kr., idet en af de tiltalte ringede til
forurcttede eller dennes arbejdsgiver og lokkede forurettede til gemningsste-
det som pizzabud ved at foregive, at de tiltalte ville bestille pizzaer, hvoref-
ter de tiltalte slog og sparkede forurettede i ansigtet og pa kroppen ligesom
de fratog ham penge og mobiltelefon.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at de tiltalte demmes i over-
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ensstemmelse med anklageskriftet.
Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om foelgende sanktioner:

demmes til anbringelse i institution for personer med
vidtgdende psykiske handicap, jf. straffelovens § 68, 2. pkt. Der fastszttes
ikke lazngstetid for foranstaltningen, jf. § 68a, stk. 2.

BEEER idommes fxllesstraf af fngsel i 4% 4r.

LEEEE (o mmes fllesstraf af fengsel i 5 &r.

Anklagemyndigheden har endvidere nedlagt pastand om, at
W ucvises af Danmark i medfor af udlzndingelovens § 22, nr. 6, jf. §
26, stk. 2, jf. stk. 1, og at || REEEEE vdvises af Danmark i medfor af
udlzndingelovens § 23, nr. 1, jf. § 22, or. 6, jf. § 26, stk. 2, jf. stk. 1.

L - cokcndt sig skyldig i alle tre forhold,

i forhold 2 dog muligt med visse mindre @ndringer

BN o frafaldet behandling af sagen mod ham som navninge-

sag og har meddelt samtykke til sagens behandling som domsmandssag, jf.
retsplejelovens § 687, jf. § 686, stk. 4.

De tiltalte (RS o< WEIER har begge nzgtet sig skyldige og

pastaet frifindelse for pastanden om udvisning.

forsvarer har pistict ([RELEIEEN domt i overensstem-
melse med tiltalen i forhold 1 og 3, og delvist i forhold 2, jf. tiltaltes forkla-

ring. Han har principalt pastaet frifundet for straf, jf. straffe-
lovens § 16, og subsidizert en betinget dom med vilkdr om ophold og alko-
holistbehandling som anbefalet 1 mentalerklaringen.

ERECEE (orsvarer har pastaet frifindelse. For det tilfelde at tiltalte
findes skyldig, ber straffen ikke overstige feengsel i 1 ar 8 médneder, og rest-

straffen i henhold til prevelasladelsen bor ikke udlases.

Tiltalte 3's forsvarer har péstaet frifindelse, subsidizrt en
mildere sanktion end pastiet af anklagemyndigheden.

Oplysningerne i sagen
Sagen er behandlet med domsmand.
Anklageskrift er modtaget den 5. marts 2008.

Der er under sagen afgivet forklaringer af de tiltalte og af vidnemne
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Forurettede 1 Forurettede 2 ! _

B Forurettede 3

Forklaringeme er gengivet sdledes 1 retsbogen:

Retsbogen for den 20. december 2007 (grundlovsforher vedrerende

Tiltalte 2 B

Sigtede forklarede, at det er rigtigt, at han sammen med to andre personer
korte rundt med JESIIECEEMN om aftenen/natten til den 14. december

2007 og at han har transporteret nogle effekter i bilen tilherende
B H:n biev tvunget til det af to de andre. Han slog kun én

gang, og det var i selvforsvar. Han slog i ansigtet med knyttet hind.
Han har ikke sldet ham med en skruetrzekker. De to personer, der truede sig-

tede til at deltage, hedder og Han kender ikke deres efter-
navne eller deres adresser. Han ved dog, at ' bor i Sk 02
) bor i Horsens. Han har forklaret nzrmere herom til politiet. Han ved ik-
ke, hvorfor han blev truet. Han tog ude Wden 13. december og de
ringede efier en som hedder er en af venner.

Grunden til at sigtede tog ud til | var, at sigtedes soster og dennes
mand dagen for havde veret udsat for en episode p3 SN hvor
kone, var kommet hen til sigtedes soster, havde lagt sin
hdnd pd hendes skulder og sagt "Jeg skal nok finde dig". Sigtede ringede til
R o: bad om at f3 en forklaring, og sagde, at han kunne kom-
me ud til ham, sd de kunne snakke om det. Sigtede sagde, at han ikke havde
noget benzin til bilen, men {J A lovede ham 150 kr. til benzin. Han karte
derefter ud til og de snakkede stille og roligt. De ringede til
) fordi sagde at det var [ i k=reste, som havde sat nogle ryg-
ter i gang. kom, og de sad herefter alle tre og fik en ol og snakkede
stille og roligt om tingene. Pludselig ringede det pi deren. Udenfor stod
EEE o W WA =ik i samme ojeblik. Sigtede vidste ikke, at
og I ville komme. Han havde vist nok nzvnt trusleme mod
hans sester overfor en af dem, men den pagaldende havde sagt, at han skul-
le lade det veere. ERE og ville kobe hash af [} De ville ke-
be to plader hash a 100 gram. | havde ikke sd meget og ringede til en
ven for at skaffe noget mere, men den pigeldende havde ikke noget.
B blev sure, og begyndte at true | og sagde, at de skulle
have hans hash og penge. Han herte ikke, hvad svarede. Han sagde
til {REN o2 at de skulle holde ham udenfor, og at han ikke ville
blandes ind i noget, fordi det bare ville gd ud over hans sester. Han fik be-
sked pa at holde sin keft. [Jipung 12 pa bordet. [JJgJJj 2bnede pungen
og log nogle penge og et kreditkort og et benzinkort. Han tror, at . tog
ca. 800 kr., men ved det ikke. Der 13 en pinkodehusker ved havekortet.

spurgte om koden, hvorefter fortalte, at det var de overste 4
tal. var bange og turde ikke andet. Derefler ville hﬁ

B ficrnsyn og en computer og nogle hojttalere med. Noglen til

Forurettede 2 (F2)

Tiltalte 1 (T1)

Forurettede 1 (F1)

Person 1 (P1)
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og [JEEEMbi! var blevet vak | R rod, og de sagde, at tingene skulle
ud i sigtedes bil. Han sagde, at det ville han ikke have, men de fastholdt, at
det skulle de. Selv om han protesterede, blev fjemsynet og computeren og
de andre ting lagt ud i hans bil. Han ved, at det blandt andet drejede sig om
en computer med hojttalere, som 14 i en taske. Han ved ikke, om der var to
computere. Da tingene var blevet lagt ud i hans bil, gik de ind igen for at fin-
de noglen til [N EESEN o TR - WRERN o= W =ik ovenpi for at
lede, mens sigtede ledte nedenunder. Sigtede kiggede ved en reol, da han
herte noget bag sig og vendte sig om. I det samme%ham med en
hammer i hovedet. Han fik hammeren vristet ud af hand og fik
.lagt ned, hvorefter han slog ham en gang i ansigtet med knyttet
hénd. Han handlede i selvforsvar. Derefter leb han ud til sin bil med blodet
stremmende fra hovedet og begyndte at kere. Da han kom rundt om hjemet,
sa han, at [ o2 I var kommet ud. De stod og var ved at brekke
deres bil op, for at det skulle se ud som om, den var stjilet. Han bebrejdede
dem at de ikke havde hjulpet ham, da han blev sliet med hammeren, og
skeldte dem ud. Herefter kerte han fra stedet. Han kerte op til sin storese-
ster, der efterfolgende sergede for, at han kom pa skadestuen.

Sigtede forklarede videre, at {JJjiEIos da [JE ting var blevet

lagt ud 1 sigtedes bil og for sigtede blev sldet med hammeren, sagde til
. at de ville have penge 1 banken og at skul}e tage med
dem til Horsens. og tvang sigtede til at kere dem til Hor-
sens, for han ville ikke med. De korte i sigtedes bil med sigtede som forer.
BRER o WM s pi bagsdet, og sad pa passagerszdet foran.
De kerte forst il {JJENEtil en heveautomat ved Brugsen, hvor [Jiilh=-
vede penge 1 haeveautomaten. De kerte derfra over til OK-tanken.
Sigtede spurgte om han mitte tanke for 150 kr. benzin pa |
kort. sagdc, at det var i orden. Sigtede var lige s3 bange som
Han ved ikke, om {3 kunne se, at han ikke var i ledtog med og
Sigtede tankede benzin for 150 kr. og ville herefter kere hjem, men
og JJ forlangte at han kerte videre til Horsens, fordi nogle af
tingene skulle afleveres i Horsens ved Det endte med at de kerte ind
pd en tankstation, hvor kobte en hotdog, hvorefter de korte tilbage
for at lede efter noglen til og [JEEbi!. Det var da de kom tilbage
og begyndte at lede efter bilneglen, at han fik en hammer i hovedet. Han ved
ikke, hvorfor [ slog ham med hammeren. [ NN o2 [ optidte
meget truende overfor {3 og slog §JE ca. midt i forlebet. Det var

nok ikke direkte et slag, men [ skubbede |3 tilbage i sengen og
sagde, at han skulle legge sig til at sove.

Han troede som sagt, at | o W cdte efter bilnoglen ovenps, da
han forlod huset. Han havde ikke set dem gi udenfor. Han folte sig truet, da
og Ll sagde, at han skulle gore, som de sagde, og at han skulle
holde sin kaft. Han havde ca. en maneds tid for nagtet at lane sin bil ud til
dem, hvorefier [JiEhavde sldet ham to gange i ansigtet med flad hind.
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Grunden til, at {2 Rlting blev fundet hjemme hos sigtede var, at
0g havde sagt, at han skulle tage tingene med hjem til Silkeborg, og
at de ville komme og hente tingene dagen efter. De kom imidlertid ikke, for-
di de skulle til Kebenhavn. Han turde ikke skaffe sig af med tingene, idet
han s ville fa taesk.

Det er korrekt, at han efterfolgende og senest den 18, december har benyttet
B benzinkort. Han fik sit eget kort den 18. december, og siden har han

ikke brugt

Foreholdt det signalement som har givet af de to andre, bilag 2, side
3, forklarede sigtede, at hverken eller [JEEIb!iver kaldt " [JESIN-

Il <: sizeiner og JER - vist nok fra Sri Lanka, men bortset fra det,
passer signalementet.

Anklageren dokumenterede fra bilag 2 ([ forklaring).
&

Sigtede fastholdt sin egen forklaring. Det passer ikke, at han var den aggres-
sive og at det var ham, der tog [l penge og [ mobiltelefoner.
Sigtede fik en af [JfJmobiltelefoner af I da de kom udenfor, og
tog den med hjem til Silkeborg. Han har ikke selv brugt telefonen, men det
har hans kereste, fordi der ikke var mere strom pa hendes egen. Han si 1n-
gen papirer pa de ting, de bar ud i hans bil. Han hjalp med at slebe tingene
ud i bilen, fordi de andre tvang ham til det. Det var ikke ham, der truede
B ¢! ot tage med i bilen, og han truede ikke [[J[Flmed en skruetrzk-
ker. Det passer heller ikke, at det var ham, der hevede pengene ved Brugsen
i og at han gav de andre 800 kr. hver. Der var ingen snak om at tin-
gene skulle afsettes, og han kender ikke noget til nogen "klub”. [l sag-
de bare, at tingene skulle kores hjem til [JJjififjsclv i Horsens. Der blev ikke
snakket om at kere til Viborg og han gokkede ikke [ oveni hovedet
med en rertang.

Han ved ikke, hvorfor har forklaret som beskrevet. Han flygtede,
fordi {3 havde sléet ham med hammeren. [} var pisse fuld.

Sigtede fastholdt at det var il oz [ som var med. Ingen af de to
arbejder i et pizzeria,

Han kender ikke men ved bare hvem han er. Han ved ikke, hvad
B e ver af, men tager stoffer og drikker ol. og han hav-
de drukket ol i en times tid, da og kom, var godt
snalret i forvejen. De néede aldrig helt til Horsens, for | sagde pludse-
lig at de skulle kore tilbage til [ for at lede videre efter bilneglen. Bil-
en var en, {JJEEIN o Il havde 13nt, og den skulle afleveres til den per-
son, de havde lint den af. Han blev beordret til at kere og til at vende tilbage

til lejligheden i

Kaldenavn 1 (K1)
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Han vil tro, at |8 slog ham med hammeren, fordi A irocde, at han
var i ledtog med de to andre.

Den 18. december blev han truet pr. sms af en, der hedder Han ved
ikke, hvem [SEg er, men det mé vzere en, B ender,

Han ringede t nummer og spurgte hvorfor hun havde

sendt sms'en. f(ECliB8sagde, at det kunne han selv regne ud, og at det var pa

grund af alt det med Han har ikke hert fra || oz IR men
gider heller ikke at have noget med dem at gore.

Sigtede fastholdt at han fik lov til at tanke for 150 kr, Han kan ikke forklare,

hvorfor der ifelge udskriften fra OK benzin er tanket 38 liter ved {JENEN

Super for 381,26 kr. den 14. december 2007 kl. 00.37. Han tankede, fordi
der ikke var mere benzin pd bilen og de andre sagde, at han skulle kere til
Horsens.

P& forsvarerens forespergsel erklerede sigtede, at han gerne vil mentalun-
dersoges, hvis del bliver relevant.

Sigtede forklarede supplerende, at han pa vej vaek i bilen sa at JJfJj hop-

pede ud af vinduet og jagtede [N os I med en hammer. Hvad der
herefter skete ved han ikke.

"

Retsbogen for den 23, april 2008:

Tiltalte 2 erklzrede sig villig til at afgive forkla-
ring og forklarede vedrerende forhold 1, at det er rigtigt. Han kender
B =coc sin storesoster. Han og havde en uoverens-
stemmelse, fordi || G o¢ hars kereste havde sagt en masse
grimt om tiltalte overfor tiltaltes sester. Han rettede henvendelse til
B -: hans adresse den pagaldende dag for at tale med ham om tin-
gene. Han matte imidlertid ikke komme ind, og det var derfor han slog
BERN i hovedet med knytnzve. Han kan ikke sige, om det var et hardt
slag, men tror det, Han gik derfra med det samme.

Vedrerende forhold 2 opleste anklageren med forsvarernes tiltrazden tiltaltes
forklaring ifelge retsbogen for grundlovsforheret den 20. december 2007.

IRV forkiarede supplerende hertil, at det var ham, der hzvede
pengene i automaterne. Han har ikke sliet med en rartang eller en
hammer. Han fik den folgende dag at vide, at [ havde jagtet de medtil-
talte, men han ved ikke om det er rigtigt, idet han da havde forladt stedet.
Det var de to medtiltalte, der var med ham hos |

den omhandlede af-
ten. Han kender kaldet "OK godt". Han

Kaldenavn 2 (K2)
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kender ikdke | ERNRENINN s: cod:. var der ogsd pé et

tidspunkt. Tiltalte havde den pagaldende afien, inden han var hos
spist hos sin lillesoster, Det var ikke hos hans storesgster
Vidne 1(V1)  JSIEN og hendes mand [UEE var ogsa hos
; De mediiltalte var ikke hos Mens tiltalte var hos {[JEEEIRrin-
gede Han var ophidset og bad tiltalte komme. JJJjjZJ}sagde, at til-
talte kunne tanke benzin pa R Jkort. De medtiltalte var der ikke, da han
kom ud til Han sms'ede med dem, mens han var hos 4l De
medtiltalte kom senere derud efter hash. Det var ikke meningen, de skulle
rave Tiltalte blev farst klar over, at de ville komme ud ti
10 minutter for de var der. De sad alle i stuen og snakkede. Tiltalte rejste sig
og slog §§ i hovedet, s& han fik en flenge under pjet. Det var, fordi
na:gtecle at have truet tiltaltes soster. De havde pé det tidspunkt sid-
det der i ca. en halv time, Han slog med knytnave. Der var ikke nogen ube-
hagelig stemning forud for slaget. Da han havde sldet satte han sig i
sofaen igen. 3-4 minutter efter begyndte de medtiltalte at true og
sagde, at de ville have penge og hash. Tiltalte fik at vide af dem, at han skul-
le tage TV og hejttalere. Det var begge de medtiltalte, der sagde
det. De var sure over, at ikke havde noget hash og truede
med, at han ikke ville overleve, hvis de ikke fik penge og hash. Der var ikke
nogen skruetrkker fremme. Si vidt tiltalte husker, var der ingen, der slog

eller sparkede Den eneste vold, der var mod pi det tids-

punkt, var tiltaltes knytn@veslag. Senere pa aftenen slog Jgtiltalte i ho-
vedet med en hammer, hvorefter tiltalte vristede hammeren fra ham og slog
30 cd den. Dette og knytnavesiaget var den eneste vold, {JEblev
udsat for af tiltalte. Han sa ikke, om andre slog Tiltalte begyndte at
samle ting sammen og lasse dem ud 1 sin bil. Tingene kom i tiltaltes bil, for-
di de medtiltalte havde mistet neglen til den bil, de var kerende 1. De medtil-
talte bar ogsa effekter ud i tiltaltes bil. De var bagefter ude at kore 1 tiltaltes
bil. [ skulle med i bilen. Tiltalte ved ikke hvorfor. De medtiltalte sag-

de bare, at skulle kare med. {JJjjjturde nok ikke sige, at han ikke
ville. oplyste koden til sit benzinkort, da tiltalte tankede bilen.

i blev siddende i bilen. Tiltalte beholdt efterfalgende benzinkortet. Han
ved ikke, hvorfor han beholdt det. fortalte ogsé pinkoden til sit dan-
kort, da de var ude for at heve penge. De medtiltalte sagde til at han
skulle give dem koden, og det gjorde han. folte sig nok truet pa
grund af det, der tidligere var sket. [Sls” 3l var jo blevet sldet og truet. Tiltal-
te kunne se, at var meget bange. Tiltalte ved ikke, om de medtiltalte
havde sldet sad bag i bilen sammen med | T1 BN
foran pd passagersadet. kunne sagtens vaere smuttet, hvis han ville,
men tiltalte tror ikke, han turde. De vidste jo, hvor han boede. Det 14 lige-
som i lufien. De kerte hen til en fyr i Horsens, der skulle have en ekstranegle
il bil, men han var ikke hjemme, og de korte derfor tilbage til
De delte alle tre pengene, der var blevet havet. De kom tilbage til
bopal, hvor de begyndte at lede efter noglen til [JiRY bil, fordi det

var en lant bil. Det var pd det tidspunkt, tiltalte fik en hammer i hovedet.
og brugte andre navne den aften, men tiltalte husker ikke
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hvilke. Med det samme de var kommet, sagde de til tilialte, at han skulle
kalde dem andre navne, Tiltalte anede ikke da urid. De medtiltalte var kom-
met i en 1dnt bil, og det var derfor nedvendigt, at de fandt bilnpglen. Senere
brad de medtiltalte bilen op, for at fa bilen til at se ud, som om den var
brugsstjdlet. Det er rigtigt, at politiet fandt ting pd tiltaltes bopzl.
Han havde faet besked pa at opbevare effekterne til dagen efter, hvor de
medtiltalte ville komme og hente dem, men de kom ikke. Han erkender ro-
veri, frihedsbersvelse og to slag i alt. Han havde fet lov af t F2 e
bruge benzinkoriet én gang. Det er rigtigt, at de tog de ting, der stér i ankla-
geskriftet. Han har ikke slact med en rertang og ngter ogsa slag med en
hammer. Han har ikke set de andre sl& - kun true. Det sluttede, da tiltalte
med blod i hovedet efter at vare blevet sliet med hammeren, forlod stedet.
Han kerte over til sin storesester bagefter. Da han kerte, passerede han de
medtiltalte, der stod ved deres bil. Han var sur over, at de ikke havde hjulpet
ham. Han har erkendt og afgivet forklaring om de medtiltaltes rolle, fordi
han ikke vil std alene med det. Han er bange for de to andre, men vil ikke sti
med det hele selv. Det er rigtigt, som der stir i retsbogen fra grundlovsforhe-
ret.

Adspurgt af sin forsvarer forklarede tiltalte, at DVD-filmene og CD'erne
blev efterladt i {3 lejlighed i en sort szk. De tog tv, mobiltelefoner, 1
eller 2 PC'ere og et hajttalersat. Effekterne blev lagt i bilen og taget med
derfra.

Adspurgt af advokat Klausen forklarede tiltalte, at han var hos da de
medtiltalte kom. Han var hos pd grund af uoverensstemmelserne
mellem tiltalte og ﬂ vedrerende tiltaltes spster. Han
sms'ede med de medtiltalte og oplyste, at man kunne kobe hash hos
Det var der havde spurg til hash. Han ved ikke, hvem der fandt
p4, at de de skulie tage ting. Det var ikke tiltalte. [l og
hentede ikke tingene hos tiltalte dagen efter, fordi de skulle il Kobenhavn.
BRER <om ud til [ for at kebe hash. Tiltalte kan ikke huske, hvem
der slzbte hvad ud i bilen. De medtiltalte fortalte tiltalte, hvilke ting, der
skulle tages med. Han tenkie ikke pa at kore tingene tilbage til G2 Han
er sikker p4, at de alle tre bar ting ud i bilen, ogs Han kan ikke si-

ge, hvem der tog hvad, Tiltalte bar fjernsynet. De medtiltalte bar de andre
ting,

Tiltalte forklarede vedrerende farhold 3, at der er rigtigt. Han skulle ikke
bruge strempistolen til noget, men havde den bare.

forklarede vedrerende
forhold 2, at han kender | De har kendt hinanden i mange &r. Han ken-
der Tiltalte 2 (T2) rimelig godt. Han har ikke haft konflikter med
Han kan ikke umiddelbart nermere huske, hvad han lavede
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den 13.-14, decemnber. Han kom hjem fra arbejde og havde brug for noget
hash. skrev til tiltalte, at han kunne skaffe hash. kom senere og
hentede tiltalte, og de kerte il Han husker ikke adressen. Han
spurgte QB om han ville hente hashen, idet tiltalte ikke kendte [JjEog
derfor ikke ville med ind i lejligheden. Han har aldrig set [ jaJ og kender
ham ikke. Da de kom ud til adressen, gik _ ind for at hente hashen. Tiltal-
te ville herefier geme hjem igen og afslog at gi med ind for at f& en ol.
gik ind, og tiltalte ventede udenfor deren pa parkeringspladsen. ' var der-
inde 1 20-30 minutter. Han herte, de ribte derinde. Han kunne ikke hore,
hvad det handlede om. Han stod bare og ventede. kom senere med hash
til tiltalte. Han tror, han fik 5-6 gram. _kom alene ud. var ikke med.
Han havde talt med tidligere pd dagen. kerte tiltalte hjem, og de
sagde farvel umiddelbart efier. Han s3 ikke senere den nat. Han har in-
gen bemarkninger til forklaring. Han kan ikke forklare, hvorfor 2

forklarer, som han ger. Han kan ikke huske, at han har f3et en sms fra j
den nat.

Tiltalte forklarede vedrerende forhald 4, at han neegter sig skyldig. Nytarsaf-
ten var han sammen med familien. Senere p4 afienen var han sammen med
i Horsens, hvor de medtes pé diskotek Crazy Daisy. Nogle udlendin-
ge, som han ikke kendte, flgj pa tiltalte uden grund. Hans kammerater var
kommet op at skendes med dem, og han ville stoppe det. Han tror [} var
der pé det tidspunkt. Han kendte ikke udlendingene. Han kender ikke foru-
rettede. Han har en kaereste i Horsens, der bor pa RN Hans bror
har veret dermand pé Crazy Daisy.

Anklageren dokumenierede fra forhold 5, bilag 8, sidste side
(ransagningsrapport) sammenholdt med bilag 12 og 135, side 2, sidste afsnit
vedrerende en mobiltelefon fundet hos tiltalte under en ransagning. Tiltalte
forklarede hertil, at han ingen kommentarer har til det dokumenterede.

Anklageren dokumenterede fra forhold 15, bilag 29, (fotos fra Crazy Daisy).
Tiltalte forklarede hertil, at det ikke er ham pa foto 1. Han kan ikke se, at det
er pa foto 2, men det er det nok. P4 foto 3 bliver tiltalte fort ned af
trappen. Pa foto 4 ses [l i hvid skjorte. Tiltalte ved ikke, hvem manden,
der sparker ud, er. Han kan ikke se sig selv p4 foto 6. Han kender ingen af
personeme i konflikten pé fotoet.

forklarede vedrerende forhold 2, at han ikke kender
og aldrig har set ham for. Han kender medtiltalte
og har gjort det i et par &. Han kender ikke
eller adressen i Han var ikke sammen med den
omhandlede aften. Han har nok vaeret hos en pige den afien. Det er han na-
sten sikker pa. Han var ikke i |l den aften. Han synes [J forklaring
er langt ude. Han forstar ikke, hvorfor JjPnevner ham, eller hvor & ken-
der ham fra. Han kender ikke noget til et roveri. Det siger ham slet ikke no-

gel.
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Tiltalte forklarede vedrerende forhold 4, at han kom til Crazy Daisy nytrs-
nat. Han var sammen med sine venner. Han var stiv den aften. Han ledte ef-
ter sin ckskareste. Der var rigtig mange mennesker. Pludselig kom en fyr og
spurgte, hvor tiltalte var fra. Han svarede, at han var fra Prag. Fyren skubbe-
de til tiltalte, der skubbede tilbage. Personen slog nu tiltalte flere gange, og
der var pludselig 3-4 fyre, der slog og hoppede pé tiltalte. Han slog igen i
selvforsvar. Dermanden stod lige over for tiltalte og si det, men gjorde ikke
nogel. Tiltalte kendte ikke dem, der var indblandet. Han kender ikke
B D<: cr rigtigt, at han er pd nogle af billederne fra diskoteket.

Foreholdt fotos 1 bilag 29 forklarede tiltalte, at det er ham i hvid skjorte pa
billede 1. Han kender ikke den anden person ved siden af. Det er tiltalte pd
foto 2 pé vej ned af trappen. Personen bag tiltalte er dermanden. Han kender
ikke de andre. Han er pa billede 3 sammen med Han kender ikke
ham, der sparker pd billede 4, men det var ham, der startede det hele. P4 foto
6 er det tiltalte, der er ved at sl ud. Han kender ikke fyren, som han var ved
at s13. Han kender ikke noget til et reveri dagen efier nytirsafien. Han forstar
det ikke. Han slog en fyr nytirsaften. Han sd ikke fyren dagen efter. Han 13
dagen efler med temmermand. Dagen efter nytérsaften medte han ingen af
dem, som han havde varet i konflikt med nytdrsaften. Det er ngtigt, at han
sendte en sms il [l den omhandlede dag, hvor han bad ringe
og oplyste, at han havde talt med politiet. Han sendte sms’en, fordi han og
BREN -+ sode venner og skriver dagligt til hinanden. Han skrev, at det var
vigtigt, for at skulle ringe tilbage med det samme. Han var blevet
ringet op af politiet, men troede forst, at det var gas. Det viste sig ikke at vee-
re tilfeeldet, idet det var politiet, der ville have ham til afhering,

Adspurgt af sin forsvarer forklarede at politiet virkelig hav-
de ringet til ham den 1. januar 2008. Han skiftede kort, men de blev ved
med at ringe. Han ville fortelle om det. Han havde da arbejde pé
en metalfabrik i Horsens. Et pizzeria p3 [JJNSIIi Arhus siger ham ikke
noget. Han har aldrig arbejdet pé et pizzeria. Han blev smidt ud fra diskote-
ket nytrsaften. Der kom politi til stede. Han tog herefter til Arhus og feste-
de videre p& Den Sidste Cafe blandt andet sammen med [} De kerte
til Arhus i brors bil. Det er en sort Golf. |JJERI bror har arbej-
det pd Crazy Daisy. Hans bil var parkeret tat pa diskoteket. Da tiltalte var
faerdig med at feste, lagde han sig til at sove. Han havde det dérligt.

.. forklarede vedrerende forhold i, at han blev
sldet med knyttet hind i ansigtet af der kom over og

sagde, at hans sester havde fortalt ham noget. [§¢ var rasende. Vidnet blev
rami 1 hejre side af ansigtet og fik skadet sine tender. Han gik forst til lzzge
el stykke tid efier. Han har faet teendeme filet. Hans nase blev skev, men
det ordnede han selv.

Vidnet forklarede vedrorende forhold 2, at han den pagaldende afien besog-

Forurettede 3 (F3)
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te I var der ogsd. De fik en snak om, hvad der

var sket i forhold 1. Det foregik stille og roligt. De fik pd en made redet tra-
dene ud. To andre personer kom ud til {2 en halv time eller tre kvarter
efter, at vidnet var kommet. De bankede p, og lukkede dem ind. De
spurgte efler [ Vidnet kendte dem ikke. De kom ind og satte sig i sofaen.
Han hilste pd dem og forlod stedet lidt efter nok ved 20.30-21.00-tiden.
Stemningen var god nok. Han sad der maske 1 et kvarter, mens de to andre
var der. En af dem sagde til vidnet, at han kunne komme til Gellerup og fe-
ste, hvis han havde lyst. Han genkender den ene af de to personer, som per-
sonen i midten i retten i dag. Vidnet udpegede ||| EGTRTREIIIN som
denne person. Vidnet har ikke set den anden person, hverken for eller siden.
Den anden person var kraftig af bygning, 1,75 m hej og kortklippet. Han ved
ikke om pigazldende er til stede i retien 1 dag. Vidnets opmarksomhed blev
henledt pi hvortil vidnet forklarede, at han ikke kan kende
ham i dag. Hvis han var den anden person, der var hos ] den omhand-
lede aften, er han siden blevet klippet. Vidnet forlod stedet og gik hjem. Se-
nere samme nat kom over til vidnet. Det var mellem k1. 2 og 3. Vid-
net 14 og sov, da kom. Vidnets kereste abnede for
var meget forsliet og havde blod i hele ansigtet og i haret.
fortalte, at han var blevet kert rundt i en bil. {FEEaEg var med pa
hospitalet.

Adspurgt af advokat Lind Pedersen forklarede vidnet, at de to personer, der

kom ti] lejlighed, ikke sagde, hvad de skuile. [ NEGEGRENEGNG

) spurste pa et tidspunkt, om de havde en fed.

... forklarede vedrerende forhold 2, at han var
hjemme den omhandlede aften. Han fik besog af

Vidnet havde ringet efter fordi havde brazkket nasen pé en l-cdm-
merat til vidnet, Vidnet mente, og kammeraten skulle finde ud af det
som voksne mennesker. Kammeraten er Vidnet kender
kun [l via [ W o senere end De snakkede i 15-

20 minutter, og vidnet syntes, var en flink fyr. De snakkede ogsd om en

mobiltelefon. Det foregik stille og roligt. var bange.

og drak nogle ¢l sammen. Vidnet ved ikke hvor mange. Vidnet drak ik-
ke selv. Da |G skcu1le i1 at g4 efier Y4-1 time, ringede det pa
doeren. Vidnet gik ud for at dbne. Der stod to udlendinge, der spurgte efter
Vidnet har udpeget de to personer pa fotos hos politiet. Vidnet havde
ikke set dem for. Den ene havde fuldskag. Den anden var si vidt vidnet
kunne skonne somalier og meget tynd. Vidnet har efterfolgende fundet ud
af, at den tynde af fyrene alligevel ikke er somalier. Vidnet sagde, at [l var
der. Ham med fuldskag blev kaldt [EN§l Den tynde blev kaldt noget an-
det, som vidnet ikke husker i dag. Vidnet havde set ham med skeg fer inde i
byen. De var ikke hans venner. Det lod, som om de to ville have fat i

der bare var der, for at blive gode venner med | IR



gik samtidig med, at de to udizndinge kom, og vidnet var ude ved deren og
gav ham et knus til farvel. Vidnet kan herefter ikke huske mere, for han igen
sad i sin sofa i stuen. De andre rodede rundt i hele hans hjem. Vidnet kan ik-
ke huske, hvordan de to udlzndinge kom ind i stuen, hvor sad i sofaen.
Vidnet kan huske, han lukkede deren, og at han vdgnede op inde i sofaen.
De rodede alle tre 1 vidnets skuffer og skabe. Han spurgte, hvad de lavede,
men fik sa flere bank. Han ma have f3et bank pa vej fra deren og ind til so-
faen. Vidnet var ikke pavirket af noget som helst den aften. Han kan ikke si-
ge, hvad der er sket pé hans vej ind til sofaen. Da han vignede op i sofaen,
havde han meget ondt oven i hovedet. De tog hans datters Ipod. De var alle
tre inde i stuen og rodede alle tre 1 vidnets ting. De pillede TV'et og compu-
teren fra. De tog det, de kunne bruge, og haldte resten ud pa gulvet. Det var
mest den tykke af udlendingene med skegget, der gav ordrer. | hvert
fald var det ham, spillede sej over for. Vidnet besvimede i alt fire gange
og kan derfor ikke fortelle alt. Det var mest der tog tingene. De sagde
til vidnet, at han var en "fucking narkoman" og ville have penge. Vidnet
blev kort ned i 2006 og har 1 den anledning faet i alt ca. 250.000 kr. i erstat-
ning. P4 et tidspunkt fandt & papireme vedrerende erstatningen, herunder
kopi af checks. De spurgte nu vidnet efter pengene. Han mitte ikke rejse sig
op. slog ham, hver gang han rejste sig. Han havde et skoafiryk i hove-
det bagefter, men han kan ikke huske, hvordan han har fiet det. slog
vidnet, hver gang vidnet vignede. slog med knytnzve. Politiet har for-
talt, at det var ikke sko, vidnet havde afiryk af i hovedet. Han kan ikke
huske, at han blev sparket 1 hovedet. Han husker ikke, at han blev sldet af
udlendingene, men kan ikke veare sikker pa det. Han kan ikke huske, om
han blev truet inde i lejligheden. Han var bange. Det var ligesom at se en
film. Han har aldrig veeret sa bange for. Det var vanvittigt. Det foregik over
lang tid. De truede med at beholde ham i weekenden for at fa fat i hans pen-
ge. skulle ligesom vise sig overfor udlendingene. Han ved ikke, om
I skyldte dem penge. De tog alle tre nogle af vidnets ting, De tog TV,
computer og to mobiltelefoner. De tog ogsd vidnetls pung og en sparebesse.
Der var 1.600-1.800 kr. i hans pung. Der var ca. 2.000 kr. i monter i spare-
bessen. tog pungen, De tog alle tre mentemne fra sparebessen. Nar de
bukkede sig ned, kunne han se, at de tabte menter ud af lommeme alle tre.
Sparebessen var tom bagefter. Tingene blev béret ud i bil af dem alle
tre. De to udlendinge sd sla vidnet, hver gang han forsegte at rejse sig.
Den tynde sagde til [ "Stop nu, du slir ham ihjel”, hvorefier [ stoppe-
de. Den anden sagde ikke noget. De s& begge to, at [ slog vidnet bade for
og efter tingene var blevet baret ud i bilen. Mens slog vidnet, sad de to
andre og snakkede. Han skulle give dem koden til sit dankort. Han viile
egentlig ikke, men blev tvunget til det. Det var der sagde, at han skulle
give dem koden, og at vidnet skulle med til banken. De sagde, at hvis koden
ikke passede, ville vidnet blive slet ihjel. De var de to udlendinge, der star-
tede med at nzvne muligheden for, at vidnet havde oplyst forkert kode. De
krazvede ogsa koden til vidnets benzinkort. De skulle ud at kere, for at slge
vidnets TV og to computere. Han ved ikke, hvem der havde adressen, hvor
tingene skulle salges. Han kom med ud i bilen. De skulle i banken. Det var
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derfor, vidnet var med. De talte alle tre om, at de skulle 1 banken for at hzve
penge. Han var med i bilen, fordi han var tvunget til det. Han har en brakket
ryg og skulder. De sagde: "Hvis du ikke folger med, ved du selv, hvad der
sker". Han troede, han fik lov at g4, hvis kodere virkede. De havde en skru-
etrckker, som truede ham med til at tage med i bilen. sagde:
"Laber du, skal du bare vide at du der". De to andre herte det. Han gik hen
til bilen meflem de to udlendinge. De to udlendinge herte trusler.
Vidnet kom ind pa bagszdet. Den tynde sad ogsé pé bagsedet. Den tykke og
I sad foran. Der var kun to dore i bilen, sa vidnet kunne ikke komme ud.
De ville have vidnets penge. Den tykke med skegget kendie en adresse i
Horsens, hvor vidneis ting skulle s1ges, men der var ingen hjemme. De var
andre steder, men vidnet kan ikke sige hvor, Del var morkt. Bilen blev tan-
ket, inden de kerte. Han matte give koden til sit benzinkort til De to
andre horte det. Det var 8 der tankede. Det var ogsa der hevede
penge pa vidnets dankort. Vidnet s ikke, da der blev havet anden gang.
BB} viste pengene frem mod bilen og satte tommelfingeren 1 vejret. De fik
800 kr. hver, Udlendingen pa bagszdet ville give sin andel af pengene tilba-
ge til vidnet, men den tykke sé det og tog pengene. Vidnet blev ikke sliet
inde i bilen. Vidnet kunne ikke veere kommet ud af bilen pa noget tidspunkt.
De korte mellem 1% og 2 timer. Kaoreturen sluttede hjemme hos vidnet. De
ville da tomme resten af huset. Vidnet husker ikke, hvem der sagde det. Da
de kom hjem til vidnet igen, gik alle de tre med ind i vidnets hjem. De blev
ved med at sige, de ville have pengene fra erstatningen. Vidnet sagde, pen-
gene var i banken. Det var [ der talte om pengene. Vidnet kunne ikke
hore, hvad de snakkede om indbyrdes. Den tykke sagde: "Du skal blive sid-
dende, ellers der du. Den tynde truede ikke pé noget tidspunkt. Han sagde, at
vidnet skulle passe pé, fordi de to andre var skere i hovedet. Den tynde sag-
de ogsd, at han ikke ville vaere med, men var nedt til det. Det fortsatte nu
som inden kereturen. Vidnet kan ikke huske, om det kun var der slog,
Han blev sliet af [ med en hjemmelavet kniv til at hugge grene med, som
vidnet har. Vidnet fik en rertang i hovedet af fordi vidnet ikke kunne
finde ud af at stjle en bil. Da der var glet 6 timer, rejste vidnet sig og sagde
til JA at de lige si godt kunne s13 ham ihjel, hvorefier slog vidnet i
hovedet et par gange med en hammer. ribte pd de andre om hjzIp.
Hammeren ramte ogsé i hovedet, fordi vidnet efter, han var blevet slet
med hammeren, fik skubbet hammeren ind i hovedet pi Vidnet talte i
telefon med sin mor pé et tidspunkt. Han kunne ikke fortzlle hende, hvad
der skete, fordi han havde en kniv for halsen. Han métte bare sige ja og nej
og farvel. Det var [ der holdt kniven. hoppede pé telefonen bagefter
og klippede ledningen over. De to andre holdt gje med vidnet fra sofaen
imens. Vidnet troede de to andre var ovenpd, da det med hammeren skete,
men de var dbenbart udenfor for at breekke deres egen bil op. Det hele slutte-
de ved, at vidnet hoppede ud af vinduet. Han kunne ikke benytte terrassede-
ren, da de havde brekket handtaget af. Han kan ikke huske, hvem der gjorde
det. De to andre havde tabt naglen til deres bil og var derfor ved at bryde ind
i den. Vidnet s4, at lab hen til dem. Vidnet ved ikke, hvorfor gjor-
de det mod vidnet. Vidnet tror, at det var for at fi penge. Det var forst da
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fandt papirerne vedrerende vidnets erstatning, at tingene tog fart. Vid-
net var ogsa bange for de to udlendinge, idet han er klar over, at udlendinge
stikker eller skyder. Han ville ikke kunne klare de tre pa én gang. Han ople-
vede det som om de tre var sammen om det. aendrede sig pludselig, da
de to andre kom. Vidnet var ikke bange for den tynde, idet han faktisk var
flink over for vidnet.

Foreholdt fra sin forklaring ifelge forhold 2, bilag 2, side 3, husker vidnet
ikke, at han har forklaret som anfert, at [ talte med de to andre og pludse-
lig gav vidnet en knytngeve i ansigtet. Vidnet havde veeret pa hospitalet og
havde faet krisehjelp inden afheringen.

Foreholdt fra sin forklaring ifelge forhold 2, bilag 26, side 1, hvorefier vid-
net fornemmede, at tog ting, som blev udpeget, fordi han skyldte ud-
lzndingene penge, bekrzfiede vidnet denne forklaring. Det var, som om den
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tykke i starten udpegede de ting, skulle tage. Det var, som om [B

skyldte dem penge. Den tykke sagde, at de selvfoigelig skulle tage TV og
PC.

Foreholdt fra sin forklaring ifelge forhold 2, bilag 43, side 2, 4. afsnit, hvo-
refter vidnet har forklaret, at han blev truet af [ og A til at udlevere ko-
demne, forklarede vidnet, at han i dag ikke kan huske, om de var to om at
true vidnet til at oplyse koderne, men gjorde i hvert fald. Den tynde har
ikke rort vidnet. Det er han sikker p4. Han kan ikke sige, om den tykke har
sldet. Videre foreholdt, at han har forklaret, at A slog vidnet to gange, for-
klarede vidnet, at det er rigtigt, at han har forklaret, at han blev slaet af andre
end Han husker nu, at den tykke slog ham et par gange, men det var ik-
ke noget i forhold til det, [ gjorde. Det var i starten af forlgbet. Den tynde
s& det og sagde, at han havde advaret vidnet om, at de var tossede i hovedet.
Den tynde var med til at bzre ting ud i bilen. Den tynde havde ogsi menter
fra sparebassen. Han sa ikke, hvordan den tynde fik dem i lommen, Den tyk-
ke slog kun to gange. De skader, der fremgar af politiattesten, stammer alle
fra den omhandlede afien.

Adspurgt af advokat Garlik Jensen forklarede vidnet, at det i starten var hans
opfattelse, at de to andre ville have fat i Foreholdt fra sin forklaring
ifolge forhold 2, bilag 26, forklarede vidnet, at han folte at [J skulle vise
sig over for de to andre,

Foreholdt fra sin forklaring ifelge forhold 2, bilag 43, side 3, hvorefter vid-
net har forklaret, at slog, nér A gav tegn, forklarede vidnet, det i starten
var sidan, at den tykke gav [Fl tegn til at sla vidnet. Senere var det ikke
nedvendigt, at der blev givet tegn til at sli. Det med hammeren skete da
vidnet vdgnede og s4, at havde vidnets datters Ipod i baglommen. Vid-
net rabte da til at de blev nadt til at sl& ham ihjel. [ rabte pa de an-
dre efter hjzlp. Han troede, de andre da var ovenpa. Der var da 5 meter mel-
lem vidnet og hoppede i hovedet pa vidnet og ikke omvendt. Vid-



net angreb ikke De skader, som [ fik, ma stamme fra, at han har
banket vidnet i fem timer.

Adspurgt af advokat Klausen forklarede vidnet, at hammeren ogsd ramte
B som tidligere forklaret.

Adspurgt af advokat Lind Pedersen forklarede vidnet, at den tykke slog vid-
net to gange, cfier at Jj slog vidnet forste gang. Det er rigtigt, at han ikke
under den forste afhering hos politiet fortalte, at den tykke havde sidet. Han
var da sur og bitter og fortalte kun om den, der havde slaet mest. Han har ik-
ke selv anmeldt forholdet. Han tror, at den tykke kom fra Iran/Irak. Han var
knap 40 eller maske lidt yngre og havde fuldskeag. Det var et ordentligt fuld-
skag. Han var lavere end 173 cm og karseklippet. Haret var morkt. Han
havde lysebrune sko og en lysebrun jakke pa. Vidnet husker ikke noget nar-
mere om hans bukser. De to andre havde joggingbukser pa ligesom vidnet
selv.

Pa ny foreholdt fra sin forklaring til politiet ifelge bilag 2, side 3, hvorefter
vidnet har forklaret, at den tykke havde joggingtej pa, forklarede vidnet, at
har ikke har sagt, at den tykke havde joggingtej pd, men at de alle tre havde
det samme toj pa. Den tykke blev kaldt Han har hert, han er en far-
lig mand. Han tror, han har hort, at han arbejder pé et pizzeria i Arhus. Det
har vidnet hort fra det milj@, som vidnet kom i for 10 &r siden. Efter koretu-
ren fik han én med en rortang inde i lejligheden. Da var de to udlendinge
der endnu. De gik lige efter og inden det med hammeren. Han si de lgb, da
han hoppede ud af vinduet. Han troede, de var ved at stjle hans naboens bil
og troede forst, det var a:ldre mennesker, der stod ved bilen. Det var forst
bagefter han tznkte over, at de to personer kunne vaere den tykke og den
tynde. Han blev senere tilkaldt til en forevisning af fotos hos politiet. Han
kunne ikke udpege de to udlzndinge.

Anklageren dokumenterede fra forhold 2, bilag 23 (politiattest). Vidnet be-
kraftede at have f3ct de skader, der fremgar heraf. Han har faet rettet naesen.

Adspurgt af bistandsadvokaten forklarede vidnet, at han gir til behandling,
hos psykolog og lzge. Han bliver behandlet mest for det psykiske. Han ved
ikke hvor lang tid, han skal gi til behandling. Han er fortsat sygemeldt. Han
har féet 23.000 kr. af Codan efter fradrag af selvrisiko pa 2.000 kr. Hans er-
Statningskrav er ikke gjort endeligt op. Han har ikke fiet erstattet de haevede
belob. Der blev haevet i alt 4.200 kr. Der blev havet 2.400 kr. forste gang og

et yderligere belab senere. OK Benzin har sat kravet vedrorende benzinkor-
tet i bero.

Vidnet blev bedt om at se pd Vidnet forklarede, at

han genkender ham som identisk med den tynde.

Vidnet blev bedt om at se pa Vidnet forklarede, at han ikke
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kan genkende ham som germningsmand, da han ikke har skeg.

R (o1 kiarede at han ikke har haft fuldskeg. Han har haft skag
pa hagen.

Foreholdt foto i forhold 3, bilag 35 (foto af forklarede
at det er den type skag, han har haft.

... forklarede vedrerende forhold 2. at hun er
soster, Hun kender de medtiltalte

gennem sin bror. De medtiltalte har besagt hende sammen
3- 4 gange. Hun kan genkende dem i retten i dag. Beso-
gene var for jul. Der har ikke veeret konflikter mellem de tre tiltalte. Den 13.
december 2007 om aftenen havde hun beseg af De skulle
spise sammen. Vidnets mand og en veninde var der ogsi.

kom ved 17.30-tiden. Senere ringede det p4, og de medtiltalte stod udenfor.
De kom selvfalgelig ind for at snakke. De var ikke med til at spise. Hun tror,
de var i bil, men hun er ikke sikker Hun ved ikke, om det i givet fald var
deres egen bil. De blev der indtil ca. ki. 20. og de medtiltal-
te var blevet inviteret over til | og Vidnet
kender ikke anledningen. Vidnet kender | szrdeles godt, De tre tiltalte
tog over til men hun ved ikke, om de kerte sammen. T2

. kom tilbage igen ved 02-tiden og sagde, at han havde fiet en hammer i
hovedet. Hun ved ikke, om || REII havde veret hos vidnets lilless-
ster, inden han kom op til vidnet for at spise. Hun er helt sikker p4, det var
den omhandlede afien, og at | den nat, hvor han fik en ham-
mer i hovedet, forinden havde spist aftensmad hos vidnet, og at de to andre
tiltalte ogsa var hos vidnet den afien. Ved fotofremvisning hos politiet udtog

hun pa et foto. Hun havde lidt svert ved at genken-
de

Foreholdt fra forhold 2, bilag 39, side 6, forklarede vidnet, at hun ikke kun-
ne genkende fordi det var et gammelt foto. Hun var ikke i
tvivl om [ dag er hun 200 % sikker p4, det er de

tiltalte 0g | der var hos hende den pdgzldende af-
ten, som hun har forklaret om.

AdSpurgt af advokat Garlik Jensen, forklarede vidnet, at der har veret nogle

toverensstemmelser mellem [ kone, (IR o vidnet. [NGERN true-
de vidnet, der blev bange og ringede til politiet. Hun er ogsé blevet truet af

| P18 Hun fortalte det til Den pagzldende
Hat kom hjem til hende om natten ca. k1. 01.30. Han havde
faet hy) i hovedei. Han fortalte, at :havde sldet ham i hovedet med en

Amer. Han sagde ikke noget om, hvorfor det var sket. Det var hendes

mand, der kgrte R i skadestuen.
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Adspurgt af advokat Klausen forklarede vidnet, at det var den samme dag,
hvor de medtiltalte besagte hende. Det er hun sikker pa. Hun s, at de forlod
lejligheden alle tre. Hun ved ikke, om de kerte eller gik derfra.

Adspurgt af advokat Lind Pedersen forklarede vidnet, at hun er helt sikker
pa, at var med. Hun synes, han 1 dag 1 retten ser ud, ligesom
han gjorde dengang. Hun husker ikke, om han havde skeg. Han havde ikke

fuldskag. Hun sa ikke den bil, som de tiltalte 0g ﬁ

kerte 1. Det var morkt, da de kom.

Foreholdt fra sin forklaring ifelge forhold 2, bilag 39, side 4, hvoraf frem-
gér, at hun har forklaret, at det var en lysebld bil, de tiltalte || RENER
- og . var kerende i, bekraeftede vidnet, at hun har sagt som anfort
til politiet. Bilen sé lysebla ud.

... oplyste, at han er gift med den forrige vidne
og er svoger. ... Vidnet forklarede vedrarende forhold 2, at
han og har et udmarket forhold til hinanden.
I kommer i vidnets hjem. De medtiltaltc [ EGRENIEN -2 IR b2

T1
nogle gange veeret i vidnets hjem. De er kommet der via 0g
har kun varet der sammen med ham. De har veeret der 3-4 gange 1 alt. Der
har ikke varet konflikter. kom pd beseg 1 vidnets hjem den
pagzldende aften den 13. december. Han spiste med. De to medtiltalte kom

lige efter. Der var ogs en af i veninder il stede. | NENGRETIIEEGN

Wl spiste med. gjorde ikke. Han ved ikke, hvordan de var
kommet til stedet. Bagefter si han, at de kerte derfra i bil. Hvilken bil ved

han ikke. De var der i en halv time til tre kvarter. || REN og 2f sted
lidt for de to andre. Vidnet ved ikke, hvad han skulle. De to andre tog af sted
5-10 minutter efter. Han ved ikke, hvor de skulle hen. Senere samme nat ved
01.30-tiden kom [ EEI o< bankede pa. Han bledte fra hovedet, og
han snakkede noget om en hammer. Han havde veret i hos en,
der hedder 8} Han sagde ikke noget om, at der havde varet andre med.
Vidnet kerte ham pé skadestuen. Vidnet genkendte ||| NGRENEGE
hos politiet. Vidnet var ikke sikker p4 genkendelsen af ved
fotoforevisningen hos politiet.

Foreholdt fra sin forklaring ifslge forhold 2, bilag 40, side 2, hvorefier vid-
net pegede pd fotoet af men oplyste, at han ikke si sddan ud
1 dag, bekrefter vidnet det anferte. Det var et gammelt billede. Han er sikker
p, at den der var pa besog den aften, er den samme som

B cctten i dag.

F3 ... forklarede, at han har varet udsat for et reveri den 1.
januar 2008 pa [ESIEEEEI i Horsens. Han havde varet i byen nytirs-

nat. Han madte da to personer, som han i dag i retten genkender som de til-

talte [ -2 Han modte dem pa diskotek Crazy Daisy
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i Horsens, hvor der skete noget. Vidnet var fuld. || NEEIR s22de !
vidnets kareste, at vidnet ville vaere feerdig dagen efter. Vidnet og
I v oppe at skendes nytarsafien. Han husker det ikke s& godt, men
tror, at de méske var glet ind i hinanden. Han skandtes ikke med
Han kendte ikke de tiltalte. Den folgende dag var han pi
arbejde 1 sin sosters pizzeria. Han skulle ud med pizza til [
_ Han kunne ikke finde ud af hvilken etage, da det ikke var anfart.
Han bankede pa til st.th,, men det var ikke der. Han pravede at ringe til det
telefonnr., der havde bestilt pizzaerne, men fik ikke fat i nogen. Han gik ud
af opgangen. Lige efter sprang de pa ham. Han er sikker p3, at den ene var
T1 De var fire eller fem, der sprang pa vidnet. Den ene var en
tamiler. Det er han sikker pa. Han er ikke sikker p4, om det var | RENIN
B co dct kan ikke have varet en anden. Han tror, det var 5
personer, der overfaldt ham. De begyndte at sld los pi ham. De slog med
knyttet héind. De ramte ham i ansigtet. Han forsegte at slippe vak. men faldt
til sidst. De slog og sparkede ham alle sammen. Han tror, T1
var den forste, der slog. De sagde alt muligt pis til vidnet, blandet andet no-
get, der henviste til uoverensstemmelserne nytarsaften. Der var en, der sag-
de: "Nu har vi dig". De tog vidnets taske. Det var en udbringningstaske, som
han havde rundt om maven. Der var ca. 2.000 kr. i tasken. Bagefter kunne
han ikke finde sin telefon, som han havde i hdnden, da overfaldet startede.
Han ma have tabt den. Han tror ikke, at de tog telefonen. Der var nogen, der
fandt telefonen siden. Overfaldet tog ca. 10 minutter, eller sidan faites det i
hvert fald. Det sluttede da han 14 pd jorden, og de troede, han var besvimet.
De kerte mod Arhus. Han forsogte, men kunne ikke folge efter dem. De kar-
te i en sort Golf. Han noterede sig bilens registreringsnummer, men har
glemt det i dag,

Foreholdt fra sin forklaring ifalge forhold 5, bilag 2, side 2, hvoraf fremgér,
at han til politiet oplyste et registreringsnummer med , forklarede

vidnet, at det godt kan passe. Han har flere gange afleveret pizza til
T kmrestes. De personer, der

overfaldt vidnet, havde hue p& under overfaldet, men deres ansigter var ikke

helt skjult. Han er sikker pd, at den ene var tamiler og mener, at det var!

“. Han kendte ikke fra andet
end aflevering af pizzaer pa Han har hert, at hans bror skulle have
veret dermand pé Crazy Daisy. Han har ogs hert, at en af personerne skulle

bo i Arhus.

Vidnet blev foreholdt fra forhold 5, bilag 29, fotos fra diskotek Crazy Daisy
nytérsafien. Vidnet forklarede hertil, at det er vidnet, der sparker ud efier |

péd foto 4. Det er | REIIR der p3 billedet slar ud efier
vidnet. Det var den omtalte konflikt nytarsaften.

Anklageren forholdt vidnet fra forhold 5, bilag 33. Vidnet bekrzftede, at han

som deri anfort udtog [INSSEEMEHEE p3 foto, som en af de personer, der
deltog 1 overfaldet.



Anklageren dokumenterede fra forhold 5, bilag 24 og 25 (politiattest). Vid-
net bekrefiede at have fiet de deri nzvnte skader. Han havde hovedpine
lznge bagefter og var sygemeldt i 8-9 dage.

Foreholdt fra forhold 5, bilag 2a (fotos af vidnet) bekreftede vidnet, at det er
ham.

Adspurgt af advokat Klausen forklarede vidnet, at han nytarsafien ikke for-
talte, at han var pizzabud. | EGREI v<d, 2t vidoet er pizza-
bud, idet vidnet har leveret pizza til ham. Vidnet havde varet ude med man-
ge pizzaer den dag og havde pengene derfra i tasken.

Adspurgt af advokat Lind Pedersen forklarede vidnet, at de 400 kr., der var i
tasken, var hans egne penge, mens de ca.1500-1.600 kr. var pizzeriaets. Han
har ikke tjekket pizzeriaets andel af belabet i tasken. || ENEENszcde
nytirsaften til vidnets kareste, "Din kereste er feerdig. Han har ikke selv
hert det, men har senere fiet det at vide af sin kaereste. Han har ikke fortalt
det il politiet. Han kunne genkende som en af dem, der var
med til overfaidet, da || IS ik ind i bilen efter overfaldet. Han
vidste med det samme, at det var (|l Han kunne se det pi an-
sigtet. Han kunne ogsd kende ham, mens overfaldet stod pa.

Foreholdt fra sin forklaring ifelge forhold 35, bilag 22, fastholdt vidnet, at
han kunne se, det var | ] ] BQKII Der, der overfaldt vidnet, havde ryg-
gen til vidnet, da de leb tilbage til bilen.

Af politiattest vedrarende fremgar blandt an-

det, at han blev undersogt den 14. december 2007 kl. 11.47, at undersegte
angav at vare blev overfaldet 1 hjemmet den 14, december 2007 k1. 01.00 og
sparket og sliet mest i ansigt og mske hammerslag mod top-issen. Der er
anfert falgende objektive fund:

"

Flere spor af slag i ansigtet.

Pa top-issen 1% cm. ringformet hmatom uden sdr.

[ ve. tinding storre omrdde med hezmatom og flere ringformet kontusioner ingen sir.
Desuden i ve. side af ansigtet fra kind ned pa halsen og op over venstre are og lidt bagved
ses nzzrmest skrabemerker i form af 2-7 cm. lang kontusionsstreger med ca. 8 mm. imel-
lem.

Bledsamling under ve. aje og lille nu lukket sir /rift pi toppen af dette.

Brystet: @m nedadtil i hgjre siden, men ingen tegn synlige spor. Ingen ribbensbrud.

L)

Af politiattest vedrerende fremgdr, at han blev un-
dersegt den 1. januar 2008 kl. 19.00 og angav, at skaden var sket samme dag
kl. 17.45 ved gentagne slag i ansigtet og herefter slag og spark i ansigtet, pa
ryggen, i maven og pd begge ben og arme. Der er anfort folgende objektive
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fund:

1) Hovedet: 5 x 10 cm stor bule med let hudafskrabning. Over venstre ere en 3 x S cm stor
bule, over hajre ore en 11 x 5 cm stor bule strekkende sig ind over hajre gje.
2 cm lang rift ved siden af venstre ore. @mhbed langs keben.

2) Hals: 1%z cm lang rift pa hojre side af halsen, ca. 2 mm dyb. @mhed af muskulaturen om-
kring halshvirvierne.

3) Venstre skulder: 2 cm lang tift, 2 mm bred samt en 5 x 5 cm overfladisk hudafskrabning.

4) Ryg: @mhed af muskulaturen lang ryg og lendehvirvlerne.

5) Maven: Pi hajre flanke ses 2 parallelle rifier ca. 2 cm lange og 2 cm brede.

6) Venstre arm: Flere hudafskrabninger, overfladiske, mellem 2-3 cm i diameter. | cm stor
hudafskrabning over hindleddet.

7) Venstre hand: Havelse + misfarvning af muskulaturen under 5. finger. ®mhed sv. t.
knoglen herunder. Hudafskrabning af knoerne pa 3.-5. finger.

8) Hajre hand: Havelse + misfarvning af muskulaturen under 5. finger. @mhed sv. t. knog-
len.

9) Venstre ben: 2 x 3 cm stor hudafskrabning opad pé skinnebenet.
10) Hajre ben: 2 x 3 cm stor hudafskrabning pa knaskallen.
L3

Det fremgér desuden, at det ikke skennes, at tilskadekomne ville forbigien-
de eller varige mén eller arbejdsudygtighed.

AT politiattest vedrerende fremgér, at han blev undersogt
den 14. december 2007 k1. 01.45 og angav, at skaden var sket samme dag kl.
01.15 ved at han var blevet sliet i ansigtet/panden med en hammer i et klam-
meri. Der er anfert folgende objektive fund:

" Over venstre pjenbryn ses i panden et stjemeformet sdr, som star abent, s3 man kan se ind
1 knoglen. Et ben af saret miler 4,5 cm i lengden - det andet ben miler 1,5 cm. i lengden. *

Der har under sagen vare dokumenteret blandt teleoplysninger og forevist
fotos, herunder fotomapper anvendt ved fotokonfrontationer.

er tidligere straffet ved

- dom af 24. september 2001 for overtreedelse af straffelovens § 293,
stk. 1, § 291, stk. 1, § 285, jf. § 276, § 288, stk. I, or. 1, og ferdselslo-
vens § 118, jf. § 51, stk. 6, med fangsel | 6 maneder betinget mod 2
ars provetid, heraf 1 r under tilsyn af Kriminalforsorgen.

. dom af 15. november 2001 for overtredelse af straffelovens § 244,
med en [zllesstraf pd fengsel i 7 maneder, der tillige omfattede dom
af 24. september 2001, betinget med en provetid pa 2 &r, heraf 1 4r un-
der tilsyn af Kriminalforsorgen.

- dom af 6. februar 2002 for overtradelse af straffelovens § 244, § 266,
§ 285, stk. 1, jf. § 279, jf til dels § 21, § 288, stk. 1, nr. 1, jf. til dels §
21, § 293, stk. 1, jf. § 21, feerdselslovens § 117, stk. 3, jf. § 53, stk. 3,
§ 117, stk. §, jf. § 56, stk. 1, og § 63A, stk. 1, 0g § 118, stk. 1, jf § 3,
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stk. 1, med en falilesstraf pi fengsel i 2 r som en fallesstraf, der tilli-
ge omfatiede dom af 15. november 2001.

- dom af 21. august 2003 for overtrzdelse af straffelovens § 285, stk. 1,
Jjf. § 276, med fengsel i 14 dage. Losladt den 9. januar 2004 med en
prevetid pd 2 ar under tilsyn af Kriminalforsorgen pé vilkdr, Rest-
straf 19 dage.

- dom af 3. februar 2004 for overtredelse af straffelovens § 244, jf. §
247, stk. 1, § 260, nr. 1, samt § 293 A, til dels jf. § 21, jf. § 89, med
fengsel 1 3 méneder. Lasladt den 2. juni 2004 med 2 ars provetid un-
der tilsyn af Kriminalforsorgen pa vilkdr. Reststraf 30 dage.

- dom af 6. oktober 2005 for overtrazdelsc af straffelovens § 285, stk. 1,
jf. § 276, med fengsel 1 40 dage betinget mod en provetid pa 1 ir un-
der tilsyn af Kriminalforsorgen og skal i tilsynstiden efter tilsynsmyn-
dighedens nzrmere bestemmelse undergive sig en godkendt alkoho-
listbehandling samt skal i tilsynstiden efter tilsynsmyndighedens n&r-
mere bestemmelse tage ophold i egnet hjem eller institution i indtil 6
maneder.

B - ticlicere straffet senest ved

- dom af 19. december 2001 for overtrazdelse af straffelovens § 285, stk.
1, jf. § 276, med betinget dom uden straffastszttelse.

- dom af 30. januar 2004 for overtredelse af straffelovens § 260, nr. 1, §
261, stk. 2, § 285, stk. 1, jf. § 276, jf. til dels § 21, og § 288, stk. 1, nr.
1, jf til dels § 21, med faengsel i 5 ar. Tiltalte blev frifundet for en pa-
stand om udvisning,

- dom af 29. november 2004 for overtrazdelse af straffelovens § 244
med fengsel 1 30 dage.

er pravelssladt den 2. juni 2006 med 2 irs provetid og en
reststraf pd 621 dage.

er af betydning for sagen tidligere straffet ved

- dom af 21. august 2001 for overtraedelse af straffelovens § 244 med
betinget fengsel i 30 dage.

- dom af 19. december 2001 for blandt andet overtriedelse af straffelo-
vens § 288, stk. I, nr. 1, § 123, og § 285, stk. 1, jf § 276, jf. til dels §
89, med en delvis betinget dom pa 1 &r og 2 méneder, hvoraf 8 méne-
der blev gjort betinget.
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- dom af 30. januar 2004 for overtradelse af straffelovens 260, nr. 1, §
261, stk. 2, § 285, stk. 1, jf. § 276, jf. til dels § 21, og § 288, stk. 1, nr.
| med faengsel i 6 &r. Dommen er en feellesstraf, der tillige om fatter
den betingede del af dommen af 19. december 2001. Tiltalte blev fri-
fundet for en péstand om udvisning.

. dom af 24. januar 2006, stadfeestet af @stre Landsret den 5. april 2006,
for overtredelse af bekendtgerelse om euforiserende stoffer med
fengsel 1 40 dage.

er prevelosladt den 9. februar 2007 med 3 &rs pre-

vetid og restsiraf pa 745 dage.

Udlendingeservice har i udtalelse af 7. marts 2008 vedrarende
il biandt andet anfort:

"

Det er til sagen oplyst, at anklagemyndigheden forventer pagzldende idemt en fxllesstraf
pa 4-5 ar.

Det er endvidere oplyst til sagen, at anklagemyndigheden finder at der under siraffesagen
bar nedlazgges pastand om udvisning med indrejseforbud,

B - iclligere straffet for anden kriminalitet,

Pagzldende har siledes tidligere afsonet frihedsstraf af en samiet varighed af cirka 3 ir og 4
maneder.

Pagzldende har vacret varetegtsfengslet af en samlet varighed af 2 mineder.
Opholdsgrundlag og lengde

indrejste i Danmark den 15. januar 1996 (ifalge cpr-registret), hvor han seg-
te asyl. Den pigaldende blev den 29. september 1998 meddelt opholdstilladelse i Danmark
efter udlendingelovens § 9, stk. 2, nr. 4. Pigeldendes opholdstilladelse | Danmark er senest
den 11. august 2000 forlznget tidsubesgrenset.

Lengden af lovlige ophold i relation ti] udvisningsbestemmelserne regnes
fra den 15. januar 1996, hvor pigeldende indgav ansagning om opholdstilladelse i Dan-
mark, jf. herved udlzndingelovens § 27, stk. 1.

Efter udlzndingelovens § 27, stk. 5, medregnes den tid, hvori en udleending har vaeret vare-
teegtsfengslet forud for en sencre domfieldelse eller har udstiet frihedsstraf eller veeret un-
dergivet anden strafferetlig retsfolge, der indeberer eller giver mulighed for frihedsberovel-
se, for en lovoveriredelse, der ville have medfert ubetinget frihedsstraf, ikke i perioden be-
regnet efter udlendingelovens § 27, stk. 1.

RER ;v silcdes - nir den i udlzndingelovens § 27, stk. 5, nevnte periode fratrak-
kes - haft lovligt ophold i Danmark i 8-9 ar.

Udvisningshjemmelen

Udlandingeservice er af den opfattelse, at opholdets lengde forer til, at betingelserne for en
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eventuel udvisning skal sages i udlendingelovens § 23, or. I, jf § 22, nr. 6.

Efter udlzndingelovens § 23, nr. 1, j£ § 22, nr. 6, kan en udlanding, som har haft lovligt
ophold her i landet i mere end de sidsie 9 ir, men mere end de sidste 5 fr, udvises, hvis ud-
Izndingen for overtrmdelse af straffelovens § 288 idemmes ubetinget frihedsstraf eller an-
den strafferetlig retsfolge, der indeberer eller giver mulighed for frihedsberovelse, for en
lovaveriredelse, der ville have medfort en straf af denne karakter.

§ 26-forhold

Vedrarende sporgsmilet om, hvorvidt de i udlendingelovens § 26, stk. 1, nevnte forhold
kan antages at gere en beslutning om udvisning swrlig belastende for NG, k2!
servicen bemazrke falgende:

Ad§26,stk. 1, nr. |

Pipzldende har sporadisk fulgt en skolegang i Danmark. Siden 16-17 ars alderen har pa-
gxldende, nir han ikke sad i fiengsel, varet last tilknyttet det danske arbejdsmarked. Pagzel-
dende taler dansk og er medlem af fintnesscentre.

Ad § 26, stk, 1, nr. 2
Pagzldende er ved godt helbred

Ad§26,stk 1,nr. 3
Pageldendes 3 saskende bor i Danmark

Ad §26,stk. 1,nor. 4
En eventuel udvisning vil ikke have opholdsmiessige konsekvenser for herboende personer,

Ad §26,stk. I, nr. 5
Pagzldende har ingen tilknytning til Slovakiet,

Ad § 26,stk. 1, nr. 6
Der vil ikke blive tale om dobbeltstraf ved tilbagevenden til Slovakiet.

Udtalelse om udvisningsspergsmilet

Det bemmrkes indledningsvis, at det Islger af bestemmelsen i udlendingelovens § 26, stk.
2, at en udlznding skal udvises efter § 22, nr. 4-7, medmindre de i stk. 1 nzvnte forhold ta-
ler afgsrende derimed.

Udlazndingeservice skal i evrigt bemarke, at det felger af udlendingelovens § 2, stk. 3, at
de begrensninger, der falger af kapitel 3-5 kun finder anvendelse pa udlendinge, der er om-
fattet af EU-reglemne, i det omfang det er foreneligt med disse regler, samt at det folger af
EF-domstolens praksis, at udvisning af en EU/E@S-statsborger kun er berettiget, safremt
den pageldendes tilstedevarelse eller adfrd udger en virkelig og tilstrekkelig alvorlig
trussel mod grundlzggende samfundshensyn.

Vi har ikke hermed taget stilling til, hvorvidt EU-reglerne i det konkrete tilfelde er til hin-
der for en udvisning.

P bapgrund af anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitelens karakier, og om at
den pigzldende forventes idemt en frihedsstraf af 4-3 irs varighed sammenholdt med de i
udlzendingelovens § 26, stk. 1, nzvnte hensyn, kan Udkendingeservice tiltrede anklagemyn-
dighedens indstilling om udvisningsspergsmalet. ..."

Udlandingeservice har 1 udtalelse af 6. april 2008 vedrerende



blandt andet anfort;

"
v

Det er til sagen oplyst, at anklagemyndigheden forventer pigzldende idemt 4-5 &rs fengsel.

Det er endvidere oplyst til sagen, at anklagemyndigheden finder, at der under straffesagen
bor nedlegges pistand om udvisning med indrejseforbud.

IR - cidiigere strafiet for anden og lignende kriminalitet,

Pageeldende har saledes tidligere afsonet frihedsstraf af en samlet varighed af cirka 4 ¥4 Ar.
Pégmxldende har varel varetagtsfiengslet af en samlet varighed af cirka 3 maneder.
Opholdsgrundlag og lngde

T3 indrejste i Danmark den 14. april 1989, hvor han segte asyl.
Den pageldende blev den 21. juli 1989 meddelt opholdstilladelse i Danmark efter udlazn-
dingelovens § 7, stk. 2. PAgzldendes opholdstilladelse er senest den 19, maj 2003 meddelt
tidsubegrenset.

Langden af lovlige ophold i relation til udvisningsbestem-
melserne regnes fra den 21. juli 1989, hvor pigmldende blev meddelt opholdstilladelse i
Danmark, jf. herved udlendingelovens § 27, stk. 2.

Efter udlendingelovens § 27, stk. 5, medregnes den tid, hvori en udlending har vaeret vare-
tzgtsfengslet forud for en senere domfeldelse eller har udstiet frihedsstraf eller veret un-
dergivet anden strafferetlig retsfolge, der indebarer eller giver mulighed for frihedsberavel-
se, for en lovovertredelse, der ville have medfort ubetinget frihedsstraf, ikke i perioden be-
regnet efter udlaendingelovens § 27, stk. 1.

TR o siledes - nir den i udlendingelovens § 27, stk. 5 nzvnte

periode fratrzkkes - haft lovligt ophold i Danmark i cirka 18 ar.
Udvisningshjemmelen

Udlendingeservice er af den opfattelse, at opholdets lasngde og karakter forer til, at betin-
gelserne for en eventuel udvisning skal sages i udlzendingelovens § 22, nr. 6.

Efter udlendingelovens § 22, nr. 6, kan en udlending, som har hafi lovligt ophold her 1 lan-
det i mere end de sidste 9 ir, og en udlending med opholdstilladelse efter §§ 7 eller 8, der
har haft lovligt ophold her i landet i mere end de sidste 8 4r, udvises, hvis udkzendingen for
overtredelse af straffelovens § 288 idommes ubetinget frihedsstraf eller anden strafferetlig
retsfolge, der indebarer eller giver mulighed for frihedsberavelse, for en lovovertrzdelse,
der ville have medfert en straf af denne karakter.

§ 26-forhold

Vedrarende sporgsmilet om, hvorvidt de i udiendingelovens § 26, stk. 1, nzvnte forhold

kan antages at gore en beslutning om udvisning serlig belastende for
B sko! servicen bemarke folgende:

Ad §26,stk. 1,nr. 1

Pageldende indrejste til Danmark i 1987 og har gennemfort en folkeskoleuddannelse i Dan-
mark. Pagzldende har haft forskellige jobs af kortere varighed, Pagaldende taler, skriver og
forstar dansk. Pageldende har deltaget i det danske foreningsliv.
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Ad§26,stk. |, nr. 2
Pigzldende er ved godi helbred.

Ad§ 26,stk. |, nr. 3
Pagaldendes foreldre og to soskende ber i Danmark. Pigaldende har gennem 1'% r haft en
dansk kereste.

Ad § 26,stk. 1, nr. 4
En eventuel udvisning vil ikke have opholdsmassige konsekvenser for herboende personer.

Ad§ 26,stk. 1,nr. 5
Pagzldende har ikke vret i hjemlandet siden udrejsen i 1987. Pipzldende taler tamilsk.
Pigeldende har en moster og en onkel pd Sri Lanka.

Ad§26,stk. 1, nr. 6

Serligt vedrarende spergsmélet om, hvorvidt der er risiko for, at 13

-uden fordei § 7, stk. 1 og 2 (asylbegrundende forhold), nevnte tilfzlde vil lide over-
last i det fand, hvor han efter udvisningen kan ventes at tage ophold, skal styrelscn bemzr-
ke, at styrelsen ikke efter de i sagen foreliggende oplysninger finder, at der er risiko for, at
de pageldende vil blive udsat for serlige byrdefulde strafforanstaltninger ved tilbagevenden

til Sri Lanka, eller for ot ST o vi! blive straffet for den samme

lovovertreedelse, som han métte blive demt for i Danmark.

Styrelsen skal bemarke, at styrelsen ikke er i besiddelse af den for Sri Lanka gzldende
straffelov, men at dobbeltstraf ifalge forfatningen i Sri Lanka ikke er muligt.

Udtalelse om udvisningssporgsmalet

Det bemmrkes indledningsvis, at det folger af bestemmelsen i udlzndingelovens § 26, stk.
2, at en udlending skal udvises efter § 22, nr. 4-7, medmindre de i stk. 1 n=vnte forhold 1a-
ler afgorende derimod,

Pi baggrund af anklagemyndighedens oplysninger om kriminalitetens karakter, og om at
den pigeldende forventes idemt en frihedsstraf af 4-5 rs varighed sammenholdt med de i
udlzendingelovens § 26, stk. | navnte hensyn, kan Udlendingeservice tiltrede anklagemyn-
dighedens indstilling om udvisningsspergsmalet...."

T P - verct mentalundersogt. Af erklering

af 26. februar 2008 fra legekonsulent, speciallege i psykiatri, dr. med.
BEEESEN, Arhus Universitetshospital Risskov, fremgér blandt andet, at til-
taltes intelligensniveau skennes at svare til lettere mental retardering eller en
tilstand ganske ligestillet hermed omfattet af straffelovens § 16, stk. 2, Der
findes efter en legelig vurdering ikke serlige omstzndigheder, der efter
straffelovens § 16, stk. 2, taler for at pdlaegge straf. Tiltalte bar ikke straffes.
Der er ikke indikation for behandling under psykiatrien. Det findes mest for-
malstjenligt at foresla, jf. straffelovens § 16, stk. 2, jf. § 68, 2. pkt., at tiltalte
undergives langvarigt tilsyn af Kriminalforsorgen med almindelige vilkir og
servilkdr om ubetinget behandling mod alkoholmisbrug og efter tilsynsmyn-
dighedens bestemmelse en tids ophold i egent hjem eller institution.

Retslegeradet har vedrorende I e~ vdateret erklering udtalt
blandt andet folgende:
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Med sagens tilbagesendelse skal Reislegeradet pd grundlag af fremsendt materiale med
Retspsykiatrisk erklering af 26.02.08 fra speciallzge Risskov, udtale, at
ikke er sindssyg og ikke var sindssyg pa tidspunktet for det pa-
sigtede. Han var da pavirket af alkohol, men der er ikke holdepunkter for, at en abnorm til-
stand udlest heraf har foreligget. Han er darligt begavet, pd grensen til mentalt retarderet i
lettere grad.

R - it en belastet opviekst med skole- og adferdsproblemer

og har varet indlagt i barne- og ungdomspsykiatrisk afdeling, hvor man ikke fandt belzg
for en ADHD-sygdom. Han har begraenset skolegang pd forskellige institutioner, blandt an-
det i forbindelse med tvangsfjernelse som 10-arig. Han har tidligt vaeret kriminel og har et
mangearigt misbrug af alkohol, som i perioder har veeret antabusbehandlet. Han har haft
gavn af ophold i en institution under Kriminalforsorgen, og han har faet pension siden 2003,
Han er blevet psykologisk undersegt talrige gange og fundet umoden og darligt begavet og
med fi ressourcer.

Ved den aktuelle ambulante observation findes || EEIREEEEEE o:=:<: - sin
darlige begavelse med darligt overblik og begrenset hukommelse. Han kan beskrive angst
og depressionssymptomer samt impulsstyret adferd, iser nir han er pavirket af alkohol.
Han synes at have indsigt i eget behov for langvarig socialpadagogisk statte og tilsyn. Han
vurderes at have behov for langvarigt tilsyn samt behandling mod alkoholmisbrug.

Retslzgerddet finder herefter, ud fra en helhedsvurdering, at

mest sandsynligt er omfattet af straffelovens § 16, stk. 2, som vazrende mentalt retarderet.
Skulle dette ikke veere tilfeldet, er han under alle omstendigheder omfattet af straffelovens
§ 69 pa grund af umodenhed, darlig begavelse og personlighedsforstyrrelse, muligvis be-
grundet i specifikt organisk hjerneskade. Uagtet usikkerheden vedrorende den strafferetlige
indplacering, skal Retslizgeradet, som mest formilstjenlige foranstaltning, javafor straffelo-

vens § 68, 2. pkt., hvis han findes skyldig, anbefale, at ||| EGTNEEEEEEE . d:=i-

ves dom til anbringelse i institution for personer med vidigiende psykiske handicap.

(]

R |21 om sine personlige forhold oplyst, at han var glad for at
vere pi [IEEUEMEN Hvis han fir en dom med tilsyn af Kriminalforsorgen,
er han indstillet pd at felge Kriminalforsorgens anvisninger, uanset op-
holdssted. Han vil samarbejde med Kriminalforsorgen og er villig til at ind-
gd 1 alkoholistbehandling.

IR t2: som sine personlige forhold oplyst, at han kom til Dan-
mark sammen med sin far. Han mener det var for 1996, og at det nazrmere
var i 1994. Han har intet at gore med sin far i dag. Ham bekendt bor faderen
i Spanien. Han har ikke s&rlig meget kontakt til sin mor, der er gift og bor i
Tyskland. Han har 3 saskende 1 Danmark, som han har en del at gere med.
Han ved ikke, om han har familie i Slovakiet. Han har ikke haft kontakt med
familie i Slovakiet, siden han kom til Danmark. Han taler kun ganske lidt
slovakisk og kan hverken lese eller skrive det. Han taler og skriver kun
dansk.

har om sine personlige forhold oplyst, at det er

rigligt, at han har en moster og onkel pi Sri Lanka. Han er imidlertid kun i
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kontakt med dem i forbindelse med hejtiderne, og han har aldrig besogt
dem. Han kan godt tale lidt tamilsk, men er langt bedre til dansk.

Erstatningskrayv

har pastiet sig tilkendt erstatning pd 2.000 kr. for kontantbe-
holdningen i tasken i forhold 4 samt erstatning for svie og smerte for 8-9 da-
ge og har taget forbehold for yderligere erstatning,

Forsvarerne for de tiltalte og har bestridt erstat-

ningspligten og kravets storrelse.
Bistandsadvokaten for (| 2r taget forbehold for erstatning.

Bistandsadvokaten for [ ]I bar taget forbehold for krav om erstat-
ning for svie og smerte, eventuelt varigt mén og tingsskade.

Anklagemyndigheden har pd vegne Codan nedlagt pastand om erstatning
vedrorende forhold 2 pd 239.257 kr. for tingsskade.

Forsvaremne for de tiltalte har bestridt sivel erstatningspligten som kravets
storrelse.

Rettens begrundelse og afgorelse
Vedrarende skyldsspargsmaélet;

Vedrarende forhold 1:

Ved erkendelse og hans og forklaringer

er det bevist, at er skyldig i dette forhold i overensstemmel-
se med tiltalen.

VYedrarende forhold 2:

Efter T2's erkendelse og forklaring sammenholdt med det, som
vidnerne og har forklaret, legges det til grund, at
I sammen med to andre personer pé tid og sted som nzvnt i tiltalen
begik roveri overfor og frihedsberovede ham, idet de tvang
ham med pi en lengere koretur i bil. Det legges videre til
grund, at forlebet strakte sig over flere timer, og at || I under he-
le forlgbet var alene over for de tre gemingsmand.

Efter bevisforelsen, herunder teleoplysningerne og forklaringerne fra {JREN

I - stotes af et vidneme ™ Vo7 —
B 1o forklaret, og tillige i nogen grad af det vidnerne 0g
har forklaret, findes det efter en samlet vurdering og uanset at
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vidnerne 0g ikke har kunnet udpege ||| I <t

ikke serligt vellignende ldre foto eller i retten, ubetznkeligt at lagge til
grund, at det var de tiltalte oz THREEE - v-r
I cdgemingsmend. Det er efter bevisforelsen, herunder

o forklaringer, bevist, at || I under roveriet

blev frataget 2 mobiltelefoner, et TV, mindst 1 computer, et hejttaleranlaeg,
nogle kontanter fra henholdsvis en pung og en sparebpsse samt dankort og
benzinkort. Det er efter bevisforelsen ikke med den fornedne sikkerhed

godtgjort, at blev frataget andre effekter,

Efter [N (orkaring, der stattes af indholdet af politiattesten, og
til dels af forklaring, findes det i tilstrakkelig grad godt-
gjort, at under forlabet, bide for og efier kereturen, blev ud-
sat for vold i form af spark og flere slag, herunder med knytnzve og med
rertang. Der findes efter bevisforelsen ikke fuldt tilstraekkeligt grundlag for
at anse det for bevist, at | by slict med en hammer.

Det lzgges efter ([ IREN o2 forklaringer videre til

grund, at || EZ under hele forlabet blev udsat for trusler, dels ver-
balt, herunder ved trusler om, at han ikke ville overleve, og dels ved den i si-
tuationen, som den udviklede sig, liggende alvorlige trussel om (yderligere)
gjeblikkelig voldsudavelse. Det lzgges herved til grund, at
blev truet med henblik pa at udlevere penge, og at han blev truet til at udle-
vere pinkoder til dankort og benzinkort, som herefter blev benyttet af de til-
talte under kereturen. Det findes endvidere ved forklaring
bevist, at han blev truet med en skruetrakker.

Efter 0g forklaringer findes det godtgjort,

at under forlebet mod sin vilje blev tvunget med pi en kore-
tur, der varede 1 hvert fald ca. 1 time, og hvorunder de tiltalte heevede pi
dankort og tankede benzin ved brug af || N ben-
zinkort, i begge tilfelde ved brug af rette kode, higesom de kerte til Horsens.
Det lzgges til grund, at de tiltalte efter kereturen fortsatte den voldelige og

truende adfzerd over for [ ZI o2 hans bopzl.

Efter bevisforelsen kan det lgges til grund, at voldsudavelsen og truslerne
over for begyndte, umiddelbart efter de tre tiltalte var blevet
alene med pa vidnets bopzl. Det legges videre til grund, at
alle de tiltalte var med til at lede efter ting hos og til at beere
de medtagne effekter ud i | ESIb:. ligesom de alle tre fik del i de
penge, som blev frataget vidnet. Det legges endvidere til grund, at det var
| der var den mest aktive, herunder med hensyn til voldsude-
velse og trusler, men at ogsi || «dovede vold mod |
B og truede ham ligesom han i et vist omfang instruerede |
Efter IINIIRESEI forklaring |lzgges det yderli igere til grund, at de med-
tiltalte umlddeibart efter deres ankomst tit bopz! instruere-

de om at kalde dem ved andre navne.
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Efter en samlet vurdering finder retten under de anfarte omstandigheder, at
forholdet i det hele ma anses for beglet af de tiltalte i forening, omend der
ikke er fuldt tilstreekkeligt grundlag for at anse det for bevist, at der forud
var indgdet en udtrykkelig f=lles aftale herom. Den omstendighed, at

aktive medvirken muligt har veeret begrenset, findes un-
der de ovenfor anferte omstendigheder ikke at kunne fore til et andet resul-
tat for hans vedkommende.

I det omfang, del er beskrevet, findes de tiltalte herefter skyldige i overtra-
delse af straffelovens § 288, stk. 1, nr. 1, og § 261, stk. 2.

Vedrprende forhold 3:

Ved [[RESE <r+cndelse, der stottes af de i gvrigt foreliggende op-

Iysninger, er det bevist, at || NNREN cr sky\dig i dette forhold i over-
ensstemmelse med tiltalen.

Vedrorende forhold 4:

Det legges efter bevisfarelsen, herunder navnlig forklaring, der
stettes af politiattestens indhold, til grund, at vidnet pa tid og sted som an-
fort i tiltalen var udsat for raveri beghet af flere end tre personer i forening.
Det legges herved til grund, at vidnet blev sliet og sparket i ansigtet og pi
kroppen, og at han blev frargvet en taske med ca. 2.000 kr. Der er efter be-

visforelsen ikke grundlag for at antage, at gerningsmandene tillige fratog
vidnet en mobiltelefon.

Efter bevisforelsen, herunder is@®r oplysningerne om sammenstedet mcllem

903 pa diskotek Crazy Daisy nytarsaften, og
{

orklaring, herunder hans sikre genkendelse af il
hans forklartng om gemingsmandenes henvisning til episoden nﬁérsaﬁen,

findes det med tilstrekkelig sikkerhed godtgjort, at || KNI var deo
ene af gemingsm&ndene.

Det lzgges efter bevisfarelsen til grund, at var
sammen med T1 pd diskotek Crazy Daisy nytdrsaften. Det l=g-
ges videre efter R forklaring til grund, at vidnet og

flere gange forud for reveriet havde varet i kontakt med hinan-
den i forbindelse med vidnets levering af pizzaer pa tiltaltes kerestes adres-
se i Horsens. Retten lzgger ved bedemmelsen endvidere vgt ps oplysnin-
geme om de mobilielefoner, der blev fundet pi T3's
adresse, og disses forbindelse dels til det telefonnummer, der blev oplyst ved
afgivelsen af den pizzabestilling, som m var ude for at levere, da
han blev overfaldet, og dels til , der blev registre-
ret pa sendemast ved Horsens den 1. januar 2008 kl. 16.08.56. Endvidere
indgar i rettens bedommelsc I forklaring om, at gemningsmande-




ne forlod stedet i en sort Golf, hvis registreringsnummer han mente

begyndte med IS og oplysningeme om, at

bror pd gemingstidspunkiet var registreret ejer af en VW Golf med -

som i Polsas er registreret som sort.

P4 den anforte baggrund og under hensyn til forklaring om, at
den ene af gemingsmandene var tamil, finder retten det efter en samlet vur-

dering med tilstrekkelig sikkerhed godtgjort, at var

én af gerningsmandene.

Efter omstendighedeme ved reveriet, herunder at md anses for
lokket til stedet, den nare tidsmassige sammenhang med uoverensstem-
melserne afienen og natten i forvejen pa diskotek Crazy Daisy, og
- forklaring om, at gerningsmandene henviste til disse uoverensstem-
melser, lagges det til grund, at forholdet blev begaet efter gemingsmande-
nes felles forudgdende aftale.

I det anfarte omfang findes oz HEEEE :clicr

skyldige i overtredelse af siraffelovens § 288, stk. 1, nr. 1.

Vedrerende sanktionsspergsmélet:

har sdledes overtradt straffelovens §
244, if. § 247, stk. 1, § 261, stk. 2, § 288, stk. 1, nr. 1, samt vibenbekendtgo-
relsens § 43, stk. 4, jf. § 14, stk. 1, nr. 10.

Der er efter de lezgelige oplysninger ikke fuldt tilstrekkeligt grundlag for an-
se for omfattet af straffelovens § 16, stk. 2, men det legges
til grund, at han under alle omstendigheder er omfattet af straffelovens § 69
pa grund af umodenhed, darlig begavelse og personlighedsforstyrrelse.

For at forebygge nye lovovertraedelser og da mindre indgribende foranstalt-
ninger ikke kan anses for tilstrekkelige, skal som mest for-
malstjenlige foranstaltning, jf. straffelovens § 69, jf. § 68, 2. pkt., anbringes
i institution for personer med vidtgiende psykiske handicap. Der fasts®ttes
ingen lzngstetid for foranstaltningen.

straffes efter straffelovens § 261, stk. 2, og § 288,

stk. 1, nr. 1, med feellesstraf pd feengsel i 4 ar, der tillige omfatter reststraffen
pé 621 dage efter provelssladelsen den 2. juni 2000, jf. straffelovens § 40,
stk. 1, jf. § 61, stk. 2.

Retten har herved navnlig lagt vaegt pé forholdenes alvorlige karakter og til-
taltes forstraffe, herunder dommen af 30. januar 2004, hvor han er idemt en

langvarig fngselsstraf for ligeartet kriminalitet

Vedrorende pistanden om udvisning bemerkes falgende:
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Indledningsvis bemarkes, at tiltalte ved dommen af 30. januar 2004, hvor
han blev idemt faengsel i 5 4r, blev frifundet for pdstanden om udvisning, og
det fremgdr af dommen, at der herved var lagt s@rlig vagt pa hans helt spe-
cielle personlige forhold.

Ved vurderingen leegger retten vaegt pd oplysningerne om tiltaltes personlige
forhold, herunder om varigheden af hans ophold i Danmark, om at han ingen
tilknytning eller kontakt har til Slovakiet, om at han kun taler slovakisk i
meget begranset omfang og om hans familiemassige forhold, herunder at
hans tre seskende bor i Danmark,

Efter en samlet vurdering finder retten, at der foreligger s afgorende hen-
syn, der taler imod udvisning, at dette ber undlades trods karakteren og
grovheden af den begede kriminalitet og tiltaltes forstraffe, jf. udizndinge-
lovens § 26, stk. 2, jf. stk. 1. Han frifindes derfor for pdstanden om udvis-
ning.

' T3 straffes efter straffelovens § 261,
stk. 2, og § 288, stk. 1, nr. 1, med fzllesstraf pd faengsel i 4 &r, der tillige
omfatter reststraffen pd 745 dage efier prevelesladelsen den 9. februar 2007
jf. straffelovens § 40, stk. 1, jf. § 61, stk. 2.

¥

Retten har herved navnlig lagt vegt pd forholdenes alvorlige karakter og til-
taltes forstraffe, herunder dommen af 30. januar 2004, hvor han er idemt en
langvarig feengselsstraf for ligeartet kriminalitet, Der er endvidere taget hen-
syn til, at denne tiltalte ma anses for at have veret noget mindre aktiv i for-
hold 2, end de medtiltalte.

Vedrorende pastanden om udvisning bemarkes falgende:

Det lzgges til grund, at tiltalte kom til Danmark som 4-&rig og har haft lov-
ligt ophold i Danmark efter fradrag af den i udlzendingelovens § 27, stk. 5,
navnte periode i ca. 18 &r. Han har ikke varet i hjemlandet siden 1987 og
ma anses for at have ringe tilknytning dertil og taler kun i begranset omfang
sproget. Tiltaltes formldre og seskende samt keereste gennem 1% &r bor i
Danmark, hvor tiltalte har gennemfort skoleuddannelse. De anfarte forhold
findes efier en samlet vurdering, vanset grovheden af den begdede kriminali-
tet og tiltaltes forstraffe, at tale afgerende imod udvisning, jf. udlzndingelo-
vens § 26, stk. 2, jf. § 26, stk. 1. Han frifindes derfor for pistanden om ud-
visning.

Vedrerende de e erstatningspéstande:
Da de foreliggende oplysninger er ufuldstendige, tages de nedlagte erstat-

ningspéstande efter retsformandens bestemmelse ikke under pakendelse, jf.
retsplejelovens § 992, stk. 1, jf. § 991, stk. 4.
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har vzret frihedsberovet siden den 10. januar 2008.

R i =<t frihedsberavet siden den 9. januar 2008.

har veret frihedsberavet siden den 19. december 2007.

Thi kendes for ret:

straffes med fellesstraf pa feengsel i 4 ar.
B s o ffcs med fzllesstraf pa fengsel

14 3r.

skal anbringes i institution for perso-

ner med vidtgédende psykiske handicap. Der fasis®ttes ingen lengstetid for
foranstaltningen.

De tiltalte skal betale de sagsomkostminger, der vedrorer dem hver is&r, her-
under saleer til egen forsvarer. De tiltalte skal i fallesskab betale de sagsom-

kostnipger, der angdr sagens forhold 2. De tiltalte og
al 1 fellesskab betale de sagsomkostninger, der vedrarer forhold 4.

Dommer





