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Sagens baggrund og parternes pastande

I en sag. hvor sagsoger har gjort Krav pa erstatning for tabt arbejdsfortjene-
ste og positive udgifier samt godtgorelse for svie og smerte i anledning af en
arbejdsulykke sagsoger var udsat for den 27. juli 2005 under arbejde for sag-
sogte, cr der opstaet tvist om, hvorvidt sagsoger skal fremlxgge sagsogers
fuldstendige lxgeakter herunder personfolsomme oplysninger titbage til ar
2000.

Sagsoger, der oplyser, at sagsogte ved sagens bilag 20 - brev af 16. april
2008 fra - har faet tilsendt det materiale som sagso-
gers cgen lege ved gennemgang af journal tilbage fra 2000 har fundet af re-
levans for sagen, har nedlagt pistand om at sagsogte er velkommen til at
vaelge en legekonsulent, der under iagttagelse af seedvanlig tavshedpligt kan
modtage kopi af den fuide journal med henblik pa at bekrefie, at de oplys-
ninger, der er udeladt er uden relevans for sagen.

Sagsogte har nedlagt pistand om, at sagsogers fuldstiendige legeakter tilba-
ge til &r 2000 kan udleveres ogsa il sagsogtes advokat.

Oplysningerne i sagen

Denne kendelse indeholder ikke en fuldstendig sagsfremstilling, jf retsple-
jelovens § 218b, jf §218a, stk. 2.

Parternes synspunkter

Sagsoger har til stotte herfor gjort geldende. at det er tilstrekkeligt at det
omhandlede materiale stilles til radighed for en af sagsogte udvalgt lege-
konsulent, og at udlevering vil ske sdfremt sagsogte oplyser navnet pa en lie-
gekonsulent.

Det gores geldende, at denne fremgangsmade er til gavn for alle parter, da
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de folsomme oplysninger forud for ulykken ikke bliver fremlagt for alle og
enhver, og da sagsogte samtidig har mulighed for at sikre sig, at der ikke bli-
ver tilbageholdt noget materiale, der kan have relevans for sagen.

En legekonsulent udvalgt af sagsogte kan under iagttagelse af sedvanlig
tavshedspligt modtage kopi af den fulde journal med henblik pa at bekrzfte,
at de oplysninger, der er udeladt er uden relevans for sagen.

Det gores geldende, at denne fremgangsméde er tilstrekkelig til at sikre at
sagsogte far alt relevant materiale forud for ulykken til belysning af sagen.

Sagsegte har gjort galdende, at det ikke er tilstrekkeligt, at det pigaldende
materiale alene stilles til ridighed for sagsogtes eventuelle lzgekonsulent,
da sagsegte advokat Niels Wulff selv onsker at kunne gennemga materialet
ud fra processuelle hensyn, hvilket den af sagsegte valgte lzgekonsulent ik-
ke er i stand til.

Sagsegte har gjort galdende, at alle oplysninger herunder ogsa af personfol-
som Karakter skal gives, men at advokat Niels Wullf har tilkendegivet at op-
lysningeme ikke videregives til sagsogte.

Rettens begrundelse og afgerelse

Indledningsvis bemarkes, at de i sagen allerede fremlagte journaler tilbage
til & 2000 er udvalgt af sagsegers egen leege. Uanset at denne udvalgelse er
sket pd baggrund af en lagefaglig vurdering om hvad den pageldende l=ge
har fundet er af relevans for ulykken, findes der at burde gives sagsogte lcj-
lighed til at gennemga samtlige l&gejournaler tilbage til 2000.

Sagsoger har anfort, at der i l&gejomnalen er personfolsomme oplysninger,
der ikke onskes fremlagt i sagen uden nzrmere at uddybe dette synspunkt.

Uanset at sagsoger som kompromis har foresléet, at de omhandlede journa-
ler kan gennemgdes af en af sagsegte valgt legekonsulent, findes der efter
det foreliggende ikke at kunne afvises, at det ogsa vil kunne have betydning
for sagsogte, at advokat Niels Wulff af processuelle hensyn far lejlighed til
at gennemga materialet.

Da advokat Niels Wulff videre har tilkendegivet, at oplysningerne ikke vide-
regives til sagsogte,

bestemmes:

Sagsogers fuldstzndige Legeakter tilbage til &r 2000 kan udleveres ogsa til
sagsegtes advokat Niels Wulff.
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