Retten i Nykebing F.

DOM
afsagt den 25. marts 2008.

SS 4392/2007
Anklagemyndigheden
mod

Tiltalte 1
CPR nr. (Fadt 1982)

0g

Tiltalte 2

CPR nr. (Fodt 1986)

Der har medvirket domsmand ved behandlingen af denne sag.

Anklagesknift er modtaget den 14. december 2007.

Tiltalte 1 og Tiltalte 2 er tiltalt for

Tiltalte 1
overtriedelse af straffelovens § 293a, brugstyveri af motorkoretoj ved tirsdag
den 3. juli 2007, uberettiget at have brugt Forurettede 1's (F1) per-

sonbil af mrk._Peugeot 306, IR (i korsel (- [ EEIN

29 (i ICEAN 34 | 4900 Nakskov.

9

begge de tiltalte

overtraxdelse af straffelovens 252, stk. 1 og ferdselslovens S 118, ) § 3, stk.
Ll §41, sk Togstk. 2, nr. 1, 2, 0g 3 ved den 3. Juli 2007 ca. kl. 21.30 ef-
ter forudgaende aftale og planlegning som forere af henholdsvis personbil
af mrk. VW Golf, Reg. nr. 2 { Tiltalte 2 ) 0g ovennzvnle per-
sonbi! { ) pa serlig hensynslos made at have
foranstaltet kapkorsel, idet de i morke og regnvejr i et villakvarter i tettere
bebygget omride korte adi Nakskov i sydlig retning med hastig-
heder pa omkring 100 km/t, hvilket alt medforte at de ved vejkrydset med
w mistede herredommet over bilerne, der med betydelig fart kor-
le ind pi og beskadigede ejendommen, og hvor A <o folge
af, at han var udsat for en nerliggende fare for sit liv og forlighed kastede
sig til siden for at undga pakorsel, hvorefter bilerne pakorte huset.

-
J.




Tiltalte 1

spirituskorsel efter ficrdselslovens § 53, stk. 1, ved at have forctaget den un-
der forhold 2 nevnte korsel, efter at have indtaget spiritus i et sadant om-
fang, at atkoholkoncentrationen i blodet under eller efier korslen oversteg
0,50 promille.

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om frifindelse af | RIEEE

1 forhold 1 og i ovrigt om domfeeldelse efter anklageskriftet med en
passende fengselsstraf,

Anklagemyndigheden har nedlagt pastand om, at de tiltalte skal frakendes
retten til at fore motordrevet koretoj, hvortil der krieves korekort, og at fra-
kendelsen skal ske ubetinget.

Tiltalte 1 har neegtet sig skyldig i forhold 1 og i overtrazdelse af
straffelovens § 252, stk. 1, i forhold 2. Tiltalte har i ovrigt erkendt sig skyl-
dig.

Anklagemyndigheden har pa vegne If Skadesforsikring nedlagt pastand om,
Ay  Tiltalte 2 skal betale 137.000 kr., hvilket belob blev udbetalt til
panthaver i forbindelse med, at den bil, |UIEEM korte i, blev totalskadet.

Tiltalte 2 har ikke bestridt belobet storrelsesmassigt, men har be-
stridt erstatningspligten.

Der er under sagen afgivet forklaring af de tiltalte og vidneforklaring af

0” Forurettede 2
-]
Tiltalte 1 har afgivet folgende forklaring til retsbo-

gen:

"... at han den pdgxeldende dag havde veeret ude at sejle sammen med
* 0g en person ved na\'n. Tiltalte havde drukket
ca. 9 ol i labet af dagen. Da de kom i land, korte de i bil alle 3. Det var
liltalte, der forte bilen. Pu satte han og af. Her mod-
te de tilfieldigt mcdtiltu[le. Tiltalte og spurgte hinanden,

om de skulle se, hvem der kom forst, Tiltalte crindrer ikke neermere fra sam-
talen, herunder om de talte om, hvorvidt bilerne var tunet. i og
overvarede samtalen, oy B o indforstiet med, at tiltalte korte i bil
i den pigzeldende situation. Tiltalte og | pabegyndie nu korslen nogle
hundrede meter ad ||| SSEl ud af byen. Der, hvor vejen bliver blind,
vendte de bileme og kerte herefter ind mod byen igen. Tiltalte kiggede ikke
pd speedometeret. Da de satte i gang pi.i efter at have vendt biler-
ne, la de ved siden af hinanden. Tiltalte husker, at han si en graesplane,
hvorefier det hele gik sa steerkt, og sd holdt han stille. Tiltalte ved ikke, om
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Person 1 (P1)



de \vulgle, fordi det er en blind ve;.

Tiltalte kender ikke medtiltalte RS og gjorde det heller ikke pa det tids-
punkt, hvor de faldt i snak med hinanden om, hvorvidt de skulle se, hvem

der kom forst. Det, at de skulle se, hvem der kom forst, var vel udtryk for
drengestreger.

Tiltalte vedstdr resultatet af den retskemiske erklering, hvorefter han har
kert med en promille pa 1,24.

Tiltalte 2 har afgivet folgende forklaring til retsbogen:

"... at han ikke kender medtiltaltc|RUUSICRIM [1n har aldrig modt ham tid-
ligere. Den pigeldende dag kom tiltalte fra sin svigerfars kolonihavehus i

Kolonihaveforening 1 . Han var pd vej hjem. Han kerte ad
B Haon skulle til venstre ad. Han husker, at han nzzrmede sig

hajtenderne. Det neeste, han husker, er, at han vagnede op pa Rigshospitalet.
Han har ikke kort om kap med medtiltalic | REEICKEN o¢ han har ikke no-

gen forklaring pd, hvorfor medtiltalte forklarer, som han gor. Tiltalte kender
o AN TR - - IR

"

Vidne 1 har afgivet folgende forklaring til retsbogen:

Vidnet forklarede, at han ikke kender nogen af de tiltalte. Den 3. juli 2007
om aftenen var han pa familiebesog pa . Han observerede, at
der var 5-6 personer omkring en bil, hvoraf de ovrige bortset fra foreren gik
hen for at lade deres vand i en hk. De satte daseol pa taget af bilen. Bilen
var en morkegronlig Peugeot. Der kom en anden bil, der var en solvgra fol-
kevogn. Der var én person i den anden bil. Vidnet kan ikke sige, om det er
der sad 1 den anden bil. Vidnet vil ikke kunne genkende fo-
reren og vil tkke kunne sige, om det er en sort person. Han kunne hore, at de
aftalte, at de skulle kore ud for enden af | SGE og vende om. Han horte
0gsy, at der blev sagt, at det var et ordeniligt stykke ret vej at kore pa. Det
var kun de to forere, der aftalte dette. Vidnet stod pa gaden pfl
0g var ved at sige farvel til sin familie, da han horte, hvad de to forere aftal-
te. Ca. 15-20 minutter senere kom han forbi uheldsstedet 0g s4, at de to biler
var forulykket. Bilere svarede til de to biler, han havde set pa [ ICENR

Forevist fotos fra uheldsstedet forklarede vidnet, at det er muligt, at folke-
vognen ikke har vaeret solvgrd, men den var i hvert fald lysere end Peugeo-
ten. Vidnet bed mere maerke i, at der var uoverensstemmelse mellem felge-
he pa henholdsvis forhjul og baghjul pa folkevognen, end han bemarkede
farven pa bilen, men vidnet er sikker pé, at de to biler, han si pi
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Bl <t de samme, som han sé pi uheldsstedet.
"

Forurettede 2 har afgivet folgende forklaring til retshogen:

”

Vidnet forklarede, at han ikke kender nogen af de tiltalte. Vidnet bor [NEEA
- 34. Den pigeldende aften skulle han ud af sit hus for at hente noget 1 sin
bil. P& et tidspunkt horte han hoj motorstej fra biler, der var hojt oppe i om-
drejninger. Han vendte sig om og si to biler, der Ii pd en lige linie. Bilerne
korte nok 100-120 km/t. Da han sa bilerne, korte de ad |G og var lige
ud for, hvor || NG munder ud i Bilerne korte over gras-
set og delte sig herefter en smule. Vidnet stod nogle sekunder og kiggede,
mens han overvejede, hvilken side han skulle springe til. Hvis han ikke hav-
de flyttet sig, var han blevet ramt. Vidnet var tattest pa den gronne Peugeot.
Han var bange, og han snublede, da han lob hen over grasset foran sit hus.
Det var den gronne Peugeot, der 14 forrest. Ingen af bilerne kan vere kom-
met korende ud og drejet ad . Det ville ikke have
vaeret muligt pd grund af farten. Bilerne kom korende lige ud ad.
Hvis ikke vidnet havde sprunget til side, var han blevet ramt af den gronne
Peugeot. Den gronne Peugeot ramte hans hus. Den anden bil ramte hans
plankevaerk, hvorefter den endte lengere nede ad

Der blev den 3. juli 2007 kI. 22.09 taget en blodprove fra
Il | blodproven blev der fundet en mindsteverdi pd 1,24 promille alkohol.

Der blev den 3. juli 2007 kI. 22.55 taget en blodprove fra | R IEEE 1
blodproven blev der fundet en mindsteveerdi pa 0,00 promille alkohol.

Der har vaeret fremlagt fotos, rids over gerningsstedet samt kort over Nak-
skov.

De tiltaite er ikke tidligere straffet.

Tiltalte 1 har om sine personlige forhold forklaret, at han bor

sammen med sin keereste. De har ingen bern. Han er transport- og logistiko-
perator, men er tkke i arbejde for tiden.

Tiltalte 2 har om sine personlige forhold forklaret, at han kommer fra
Ghana. Han har boet 5 ar i Danmark. Han bor sammen med sin kacreste. Pi

ulykkestidspunktet arbejdede han pa || IRE SR, mcn idag gir han

i skole. Han mistede synet pa det ene oje i forbindelse med ulykken.

Tiltalte 1's forerret har veeret administrativt inddraget siden den 3.

juli 2007.
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Retens bemarkninger:

Ad forhoeld 1.

Efter anklagemyndighendes pastand, og da der ikke er fort det fornodne be-

vis, frifindes Tiltalte 1 i dette forhold.

Ad forhold 2.

har forklaret, at han pa horte to forere aftale
kapkorsel. Han kunne genkende de to biler, som de to biler {'ra
da han passerede uheldsstedet kort tid efter.

Forurettede 2 har forklaret, at han horte ho) motorstoj, hvorefter

han vendte sig om og s to biler komme pi en linie imod ham med stor fart.
Da han sa bilerne, var de ud for det sted, hvor || ] NG munder ud i
BREEN 120 mitte springe til siden for ikke at blive ramt. Ingen af biler-
ne kan viere kommet korende ad Vej 3 og drejet til venstre ad
- idet dette ikke ville viere muligt pa grund af den store fart.

Vidnernes forklaringer stemmer i det vasentlige overens med [RIEEEER

I forklaring,
Retten finder at mitte legge til grund, at Forurettede 2 var i nar-

liggende fare for at miste liv eller forlighed. Retten finder endvidere, at de
tiltalte har eller md have indset dette ved at foretage kapkorsel med stor ha-
stighed i et teettere bebygget omride, pa savel vej som over en grespliene pa
et hjorne ved to veje.

De tilialte findes herefter skyldig i overensstemmelse med tiltalen.

Ad forhold 3.

Ved Tiltalte 1's erkendelse, der stottes af de i ovrigt foreliggende

oplysninger, er det bevist, at tiltaite er skyldig i tiltalen.

Straffen fastsiettes for si vidt angar Tiltalte 1 til fengsel i 3 ma-

neder, jf. straffelovens § 252, stk. 1, fierdselslovens § 118, jf § 3, stk. 1, §
41, stk. 1 ogstk. 2,nr. 1, 2 0g 3 samt § 117,;f § 53, stk. 1.

Retten har herved lagt vaegt pa, at tiltalte efter forudgiende aftale har foreta-
get kapkorsel med stor hastighed i et tettere bebygget omrade i spirituspa-
virket tilstand. Retten har endvidere lagt vaegt pd de opstaede skader.

Tiltalte 1 frakendes retten til at fore motordrevet koretoj, hvortil

der kreeves korekort, i 3 ar fra den 3. juli 2007, jf. ferdselslovens § 126, stk.
Lnr Lognr. 5, jf § 128, stk. 2.



Straffen fastsettes for s vidt angir | NESICIN ti] fengsel i 60 dage, jf.
straffelovens § 252, stk. 1, fierdselslovens § 118, j£. § 3, stk. 1, og § 41, stk.
logstk. 2, nr. 1, 2 og 3.

Retten har herved lagt veegt p3, at tiltalte efter forudgiende aftale har foreta-
get kaplkorsel med stor hastighed i et tettere bebygget omride. Retten har
endvidere lagt veegt pd de opstiede skader.

Tiltalte 2 frakendes retten til at fore motordrevet koretej, hvortil der
kreves korekort, 1 | ar fra endelig dom, jf. fierdselslovens § 126, stk. 1, nr.

S
Den nediagte pistand om erstatning tages efter retsformandens bestemmelse
il foige som nedenfor bestemt, idet kravet er behorigt dokumenteret, og da

der er tale om skade opstiet som folge af en forseilig handling.

Thi kendes for ret:

Tiltalte 1 straffes med faengsel i 3 méneder.
Tiltalte 2 straffes med fiengsel i 60 dage.
Tiltalte 1 frakendes retten til at fore motordrevet ko-

reto), hvortil der kraeves korekort, i 3 &r fra den 3. juli 2007.

Tiltalte 2 frakendes retten til at fore motordrevet koretoj,

hvortil der krazves korekort, i 1 ar fra endelig dom.

Hver af de tiltalte skal betale de ham vedrorende sagsomkostninger.

Inden 14 dage skal | EEEGREEE -t:c 137.000 kr. til If Ska-

desforsikring, Stamholmen 159, 2650 Hvidovre.

Belobet forrentes fra den 25. marts 2008 med referencesatsen + 7%.

Dommer
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