afsagt den 12. november 2008 af Vestre Landsrets 6. afdeling

(dommerne Kristian Petersen, Henrik Bjernager og Sophia van

Binsbergen (kst.) med domsmand) i ankesag S-1098-08

Anklagemyndigheden

mod

Tiltalte 1
fodt den 1862

(advokat Jan Schneider, Arhus).

Retten i Aalborg, 22. afdeling, har den 14. april 2008 af-
sagt dom i 1. instans (SS 22.,257/2008).

Tiltalte 1 , har pastdet frifin-

delse, subsidi®rt formildelse, navnlig sdledes at straffen
geres betinget, eventuelt med vilkar om udferelse af sam-

fundstjeneste.

Anklagemyndigheden har pastaet skzrpelse.

Tiltalte og vidnerne og politiassi-

stent har for landsretten i det vasentlige

forklaret som i 1. instans.

Tiltalte har supplerende forklaret, at han ikke ramte nogen,

da han under diskussionen med personen fzgtede med armene.



Han gik efter personen for at sige, at padgazldende skulle
blande sig udenom. Han mener ikke, at han slog den pagalden-
de. Han husker ikke, hvilket fodtej, han havde pa, men det
kan godt vare, at det var badesandaler. Da han medte i by-
retten og si vidnet kunne han se, at
det ikke var ham, tiltalte havde diskuteret med. De 10 o1
havde han drukket i lebet af dagen. Han rébte hejlydt uden
for Braddehytten, fordi der var en ubehagelig og hejlydt
stemning. Han rabte derfor for at fa de tilstedevarende til
at falde til ro. Han rabte ogsd hejlydt, fordi han var op-
hidset over den hairde behandling, som fik af politiet
i forbindelse med anholdelsen. Der var mange af de tilstede-
varende, der var utilfredse med politiets optrezden. Han har
ofte veret pa politistationen bade om dagen og om aftenen,
og der har altid varet abent. Han har dog hert noget om, at
stationen pa visse tidspunkter af degnet skal vaere lukket.
Han husker ikke, hvornar han har hert dette. Som han husker
det i dag, var han og nok inde pa stationen to gange.
Den forste gang fik de at vide, at de ikke skulle komme igen
for dagen efter. Det gik dog ind pa ny, da de ville anmelde
betjentene for vold. Deren ind til stationen var ikke pa no-

get tidspunkt last.

har supplerende forklaret, at han fo-

ler sig rimelig sikker pa, at tiltalte er gerningsmanden,
men det var merkt, sa han kunne ikke helt tydeligt se perso-
nen, dexr slog. Han husker, at personen havde afslappet tej
pa. Af en af sine venner har han faet at vide, at gernings-
manden havde badesandaler pa. Da personen rabte, begyndte de
bare at ga vek fra stedet, da de fornemmede, at der var op-
trzk til noget, der ikke var godt. Han er sikker pa, at der
var tale om et bevidst slag, som var rimeligt hardt. Han me-

ner ikke, at han pad nogen made havde givet anledning til



slaget, idet han i sa fald ikke ville have anmeldt episoden.
Han ringede og anmeldte episoden senere samme nat, men be-
tjenten, han talte med, henviste ham til at indgive anmel-
delse dagen efter. Foreholdt anmeldelsesrapport af 27. de-
cember 2007, side 4, har vidnet forklaret, at han kan hen-
holde sig til det signalement af gerningsmanden, som er an-

fert i rapporten.

Politiassistent har supplerende forklaret, at

tiltalte var blandt de personer, som uden for Braddehytten
optradte aggressivt og hejtrabende, da blev

anholdt, og der var en noget truende og ubehagelig stemning.

Flere af personerne og ogsa tiltalte blandede sig i anhol-
delsen, og tiltalte kom herunder i klammeri med vidnets mak-
ker. Vidnet og kollegaen bad flere gange personerne om at
dempe sig og forlade stedet, men det ville personerne ikke.
Efter anholdelsen forte de herefter til
stationen, der ligger ca. 100 meter fra Brazddehytten. Han er
helt sikker pa, at tiltalte og K da de kom indenfor i
ekspeditionen ferste gang, blev bedt om at forlade stedet,
og at det blev sagt til dem, at stationen var lukket. Han er
ogsa sikker pa, at han og kollegaen laste hovedderen, efter
at tiltalte og var gaet. Han er usikker pa, om deren
var last, inden de havde varet inde ferste gang. Der var ik-
ke tegn pa opbrud af deren, og han ved ikke, hvordan det
lykkedes dem at komme ind igen. Husker ikke, om der pa det
tidspunkt ved hovedderen var et skilt eller en seddel med

stationens abningstider.

Tiltalte har om sine personlige forhold bl.a. forklaret, at
han fortsat har arbejde som chauffor. Efter at han blev gift
i 2006, har han fdet godt styr pa sit liv, og han indtager

nu kun sjzldent alkohol.



Landsrettens begrundelse og resultat:

Ad forhold 1.

Af de grunde, som byretten har anfort, tiltrazdes det ogsa
efter bevisforelsen for landsretten, at der ikke er rimelig
tvivl om, at det var tiltalte, der var gerningsmanden, og at

han i evrigt er fundet skyldig som sket.

Ad forhold 2.

Efter bevisferelsen lzgges det til grund, at tiltalte i for-
bindelse med tumulten uden for vartshuset blandede sig i an-
holdelsen og optradte truende. Det kan efter forklaringerne
om episoden ikke antages, at anholdelsen blev gennemfort pa
en sadan made, at tiltaltes adfard ikke var retsstridig, og
det tiltrades herefter, at tiltalte er fundet skyldig i
overtradelse af ordensbekendtgerelsens § 3, stk. 1, og § 4,

stk. 1.

Ad forhold 3.

Tiltalte har forklaret, at deren til politistationen ikke
var last, da han og | EIREEFEEE © csange kom ind pa
stationen. Der er ikke fundet tegn pa opbrud af deren, og
der er heller ikke anden forklaring pa, hvordan det anden
gang lykkedes de tiltalte at komme ind p& stationen. Det er
herefter ikke godtgjort, at deren til politistationen var
last, og at det som folge heraf mitte std klart for tiltalte

og Tiltalte 2 at de ikke var berettigede til at

skaffe sig adgang til stationen.



Efter bevisforelisen er det usikkert, om politistationens ab-
ningstid fremgik af skiltning. Det er efter bevisferelsen

ogsa usikkert, om det pa anden made blev gjort klart for

tiltalte og Tiltalte 2 , der kom ind ad hovedderen,

at stationen var lukket. Herefter og under hensyn til afte-

nens forudgaende forleb er det betaznkeligt at fastsla, at

det, da tiltalte og Tiltalte 2 kom ind matte sti

dem klart, at stationen var lukket.

Tiltalte frifindes derfor i forhold 3.

Med samme begrundelse frifindes ogsa Tiitalte 2 ,

jE£. retsplejelovens § 927, stk. 2.
Fengselsstraffen er passende udmalt til f@zngsel i 40 dage.

Efter forholdets karakter er der ikke grundlag for at gere

straffen betinget.
Der er ikke efter straffelovens § 88, stk. 2, grundlag for
ved siden af den ubetingede fa®ngselsstraf at idemme bede.

Med de anferte @=ndringer stadfazster landsretten dommen.

T h i kendes for i N o

Tiltalte 1 straffes med fzngsel i

40 dage.

Tiltalte 2 frifindes.

Statskassen skal betale sagens omkostninger for landsretten.



Kristian Petersen  Henrik Bjernager Sophia van Binsbergen

(kst.)





