Vestre Landsret holdt den 13. juni 2008 kl. 2.00 mede pa

tingstedet i Viborg.

Som dommer fungerede landsdommer Kurt Rasmussen.

Som retssekreter fungerede Medarbejder

Der foretoges:

V.L. B-0666-08

Keerende A/S (Tidl. Sagsggte A/S 1)

mod

Teknisk Landsforbund for |ERaatbECNUEEEE LY

©g
Indkaerede A/S (Tidl. Sagsggte A/S 2)

Fremlagte bilag:

Kereskrift af 17. april 2008 fra advokat Jens Andersen-
Meller.
Brev af 22. april 2008 fra Retten i Aalborg, 8. afdeling.

Kzresvarskrift af 28. april 2008 fra advokat Tina Sejr Gad.

Retsbog af 11. april 2008 fra Retten i Aalborg (sag nr. BS
8-141/2007) .

Sagens gvrige bilag var til stede.

Landsdommerne Kurt Rasmussen, Kristian Petersen og Martin

Meller-Heuer (kst.) har behandlet sagen.



Den 11. april 2008 har byretten truffet afgerelse om sagsom-

kostninger.

Landsretten afsagde

Kendels e:

Dommerne Kurt Rasmussen og Martin Mesller-Heuer bemzrker:

Safremt en sagsegt frifindes er udgangspunktet, at sagsege-
ren ma bare sagsomkostningerne til den sagsegte. Dette ma
ogsa gzlde, nar der er flere sagsegte, herunder nar den ene
af disse sagsegte demmes i forholdet mellem sagsegeren og

denne sagsegte.

I den foreliggende sag har sagsrz:gte

bade for og efter sagens anlag pastdet sig frifundet blandt

andet under henvisning til, at sagsegte Indkeerede A/S mat-

te bare "ethvert erstatningsansvar for byggepladsens indret-

ning”. Allerede i sit svarskrift nedlagde Keerende A/S

-da ogsa som konsekvens heraf en friholdelsespastand over

for Indkaerede A/S

Herefter, og i ovrigt af de grunde, som byretten har anfert,

tiltredes det, at der er grundlag for at fravige det navnte

udgangspunkt og palzgge Keerende A/S at betale sags-
omkostninger til Indkeerede A/S |

Keerende A/S har ved kazremdlet nedlagt pastand om

ikke at betale sagsomkostninger til Indkeerede A/S , subsidiart

at der kun skal betales sagsomkostninger med et mindre be-

legb. Disse pastande ma forstas pa den made, at landsretten



ogsa kan trzffe afgerelse om, at der skal betales et mindre
beleb til JEESICEEEEN  cifremt det skulle vise sig, at der
er begiet en fejl i forbindelse med udmdlingen af sagsom-

kostningsbelsbet .

Som sagen foreligger oplyst, ma det bero pa en fejl, at-
er blevet palagt at godtgare
udgift til materialesamling med 1.925 kr., og til et vidne

med 899,60 kr. Disse udgifter er ifelge et brev af 2. april

2008 fra advokat Jens Andersen-Meller allerede én gang ble-

vet afholdt af Keerende A/S i

Belebet til vidnegodtgerelse, som|JESEEIatl har afholdt,
udger efter det oplyste 923 kr., medens der ikke af [JUGIESEEERYE
- har veret afholdt udgifter til materialesamling. Om-

kostningsbelegbet skal derfor reduceres med 1.901,60 kr.

Dommer Kristian Petersen bemarker:

Keremalet drejer sig om, hvorvidt det er sagsegte Gl
_ eller sagsegeren, Indkeerede , der, et-
ter at det er fastslaet at Keerende A/S er enean-

svarlig for den arbejdsskade, som Indkeerede har

lidt, skal erstatte sagsoegte Indkeerede A/S de udgifter,

som denne part er pafert ved retssagen.

Flere parter kan sagseges under én sag, jf. retsplejelovens
§ 250, stk. 1. Ogsa i en sadan sag pahviler det den, der ma
anses for den tabende part, at erstatte sin eller sine mod-
part (er) de udgifter, som retssagen har pafert modparten

{modparterne) .



Teknisk Landsforbund anlagde som mandatar for
med pastand om, at de solidarisk skulle betale den opgjorte
erstatning vedrorende arbejdsskaden. Indkeerede gjor-
de overfor gzldende, at selskabet som
arbejdsgiver ikke havde opfyldt sine forpligtelser til at
planlzgge og tilrettelzgge det konkrete arbejde sikkerheds-
messigt fuldt forsvarligt og til at indrette arbejdsstedet
forsvarligt og foretage forneden instruktion og tilsyn.
Overfor gjorde geldende, at
dette selskab, der som hovedentreprener havde ansvar for
byggepladsens indretning, ikke havde indrettet arbejdsstedet
forsvarligt. Af den tilkendegivelse, som parterne har til-
tradt, fremgar, at indretningen af arbejdsstedet var for-

svarlig, hvorfor IEEIEECEEHE ville blive frifundet ved en

dom i sagen. Derimod havde Keerende A/S som arbejds-

giver for Indkeerede ikke opfyldt sine forpligtelser
til instruktion og tilsyn. Keerende A/S blev derfor

palagt det fulde ansvar for arbejdsskaden.

Keerende A/S

Som det fremgar heraf, er den tabende

part i forhold til Indkeerede , 0og retten har da ogsa

palagt Keerende A/S at betale sagsomkostninger til
Indkeerede

Det var Indkeerede , der ved at anlzgge sagen tillige

mod [EESECEERE i nddrog denne part. Det er derfor Indkeerede

_, der som den tabende part skal erstatte [t

de udgifter, som retssagen i dette forhold har pafert denne

part.

Keerende A/S
friholdelsespdstande over for hinanden. Da Kaerende A/S



-, der er pdlagt eneansvaret over for Indkeerede

-, ikke har faet medhold i sin friholdelsespastand, er

Keerende A/S ogsa i forhold til Indkzerede A/S - J R

bende part, men det md antages, at de udgifter, som [HkSecits

- har haft i anledning af Keerende A/S' frihol-

delsespastand, alene udger en mindre del af de udgifter, som
st samlet er pifert ved retssagen.

Spergsmalet under karemdlet er herefter reelt, om [t

_ud over at erstatte [JUSSIESEEEINde udgifter, som

friholdelsespastanden har pafert denne part, skal erstatte

Indkeerede de udgifter, som Indkeerede efter
sagens udfald skal erstatte [JESSEICEEREN

Det var ikke nedvendigt for Indkeerede at medinddrage
OELCSEER SN for at feore sagen mod Keerende A/S
Indkeerede valgte, da Keerende A/S fralagde sig

ansvaret og pegede pa mangelfuld afsparring - som |EREEN

-var ansvarlig for - som arsag til ulykken, at sagsege

begge. Keerende A/S fastholdt under - i hvert fald
en del af - retssagen det navnte standpunkt. Keerende A/S

- har imidlertid ikke herved pa uforsvarlig made, jf.

retsplejelovens § 319, pafert Indkeerede de udgifter,

som denne ved ogsa at sagsege Indkeerede A/S JpRe padraget sig.

Der er herefter ikke grundlag for som sket at palzgge

Keerende A/S at erstatte [ESESCELEEN - udgifter, retssa-

gen har pafert denne part, bortset fra de udgifter, der er

foranlediget af Keerende A/S' friholdelsespastand.

Byretten har tillagt JRASCIECEEN 37 824,60 kr. i sagsomkost-

ninger, hvoraf 1.925 kr. angdr materialesamling og 899,60

kr. udgifter til vidneforsel. Jeg er enig med flertallet i,



at byrettens omkostningsafgerelse beror pa en fejl for sa

vidt angar bestemmelsen om, at godtgzres udgift
til materialesamling, og skal desuden rettelig
vedrerende vidnegodtgerelse have godtgjort 923 kr. Sagsom-
kostningsbelebet skal saledes reduceres med 1.901,60 kr. til

35.923 kr.

Jeg finder efter det anferte, at Indkeerede af dette
beleb skal betale 30.923 kr., mens Keerende A/S skal

betale 5.000 kr.

Der trzffes afgerelse efter stemmeflertallet.

Den subsidi®re pastand fra Keerende A/S tages derfor

til felge, saledes at det sagsomkostningsbeleb, som karende
skal betale til Indkaerede A/S nedsattes med 1.901,60 kr.

Thi bestemmes:

Byrettens afgerelse ®ndres, sadaledes at det beleb, _
K de A/S .
Frende , skal betale til [EESEEERE
_ nedsattes med 1.901,60 kr.

Kezremalets omkostninger ophaves.

Kereafgiften skal betales tilbage.

Sagen sluttet.

Kurt Rasmussen








